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Danmark? Det er mig bekendt ikke tilfeeldet. Jeg
tror, at vi som det eneste land seetter kikkerten
for det blinde gje, og jeg vil henstille meget
steerkt til ministeren, at hun retter kikkerten
mod virkeligheden og ikke et andet sted hen.

Justitsministeren (Lene Espersen):

Jeg vil sige til hr. Seren Krarup, at kikkerten er
bestemt ikke sat for noget blindt ejne, og atjeg
ser udmeerket med begge mine gjne. Men sagen
er den, at som minister ma jeg ikke bryde mini-
steransvarlighedsloven, og jeg skal overholde
landets love, og derfor giver det altsa kun me-
ning at sege en forening oplest, hvis det forned-
ne bevismaessige grundlag er til stede.

Jeg har ikke kendskab til, hvorledes forholde-
ne er i andre lande, eller hvordan debatten fores
i andre lande, for s vidt angar Hizb-ut-Tahrir.
Men jeg har tilkendegivet, at alle de konkrete sa-
ger, der métte komme frem, og hvor politiet ind-
leder en efterforskning, er jeg indstillet pé at fol-
ge teet med henblik pa at se, om der er noget nyt
i disse sager, der gor det relevant at bede Rigs-
advokaten om at genoptage undersggelsen.

Jeg afviser ikke, at vi kan komme i en situati-
on, hvor der er tilstreekkeligt bevismeessigt
grundlag for, at det er relevant at overveje et for-
bud. Men indtil da synes jeg, det er meningslast
at sege foreningen oplest her og nu, for det for-.
nedne bevismeessige grundlag er ganske enkelt
ikke til stede.

Seren Krarup (DF):
Jeg takker for svaret.
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Kan vi ikke sige, at det forngdne bevismeessi-
ge grundlag var ikke til stede, da Rigsadvokaten
lavede sin undersegelse? Og kan vi ikke konklu-
dere, at nu er der en anden situation, og nu er
der i hej grad sandsynlighed for, at det nedven-
dige bevismeessige materiale er til stede? Justits-
ministeren var s& venlig at love det, og jeg vil
bede kraftigt om, at Rigsadvokaten foretager en
ny undersggelse af, hvad der faktisk foregér i
Hizb-ut-Tahrir. Det forekommer mig at veere
meget, meget grove kreenkelser af dansk lov.

Justitsministeren (Lene Espersen):
Jeg vil bare sige til hr. Seren Krarup, at det ene-
ste, jeg har kendskab til i dag, er Rigsadvokatens
redegorelse. :

Det er korrekt, at der er sket en reekke anmel-
delser, og at politiet er i gang med en reekke ef-
terforskninger, men jeg har ikke kendskab til no-

get nyt bevismeessigt materiale pa nuveerende
tidspunkt. Men jeg kan sige til hr. Seren Krarup,
at safremt det matte fremkomme, og safremt
man f.eks. kan se, at der er begdet et sirafbart
forhold ved at bruge trusler for at hverve perso-
ner til denne forening, er jeg indstillet pd at bede
Rigsadvokaten om at genoptage undersegelsen.
Der skal ikke veere nogen tvivl om, at regeringen
fuldt ud deler den afsky, som jeg fornemmer, re-
sten af Folketinget neerer for foreningen, og der-
for vil vi naturligvis ogsa folge sagen sa teet, som
det overhovedet er muligt.

Hermed sluttede sporgsmalet.
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7) Til integrationsministeren af:

Seren Krarup (DF):

»Hvilke overvejelser over integration i religios
og kulturel sammenhaeng giver det ministeren
anledning til, nar det ifelge Hizb-ut-Tahrir, der i
Sverige betragtes som en terrororganisation, er
forbudt og umuligt at integrere muslimer i ikke-
muslimske lande?«

Seren Krarup (DF):

Jeg vil gerne stille integrationsministeren et
spergsmal om integration, for jeg synes, ma jeg
tilstd, at integrationsministerens hidtidige opfat-
telse af sporgsmalet har veeret beheeftet med,
skal jeg sige, en vis overfladiskhed.

Integrationsministeren har, s vidt jeg har for-
staet, hidtili det veesentlige betragtet integration
som et spargsmél om, at de fremmede skal ud
pé arbejdsmarkedet. Ministeren har i hvert fald
afvist at forholde sig til de mere religiost betin-
gede kulturelle aspekter i sporgsmalet, bl.a. har
integrationsministeren sagt, at han vil ikke veere
minister for leverpostej og terkiseder.

P4 en lgbeseddel, der blev uddelt ved Norre-
brohallen den 9. maj, konstaterer en islamisk or-
ganisation, formentlig Hizb-ut-Tahuir, at for en
muslim er det absolut forbudt at efterligne de
vantro i anliggender, der betragtes som en del af
deres religion eller livsstil. Heraf fremgér det jo,
at denne muslimske organisation er principiel
modstander af integration, og jeg vil sperge in-
tegrationsministeren: Giver det ikke basis for en
ny overvejelse af, hvad integration egentlig er?
Kan man ikke sige, at det ikke blot er et spargs-
mal om anseettelse pé arbejdsmarkedet, men om
hele holdningen til det land, man er kommet tl?



