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Lovforslagene og aendrmgsforslaget sattes til
forhandling under et. .

Forhandling .

Ole Vagn Christensen (S): .

Det er ingen hemmelighed, at dette lovforslag
har gennemgaet en lang rejse. Det er nu endt i
stor fordragelighed, men der eret lille sporgs-
mal, som traenger sig pa.

Der stér i lovforslaget, at brugerf1nan51er1n-
gen udger 500 kr. Det er jo 1ngen hemmelighed,
at i Socialdemokratiet var vi meget beteenkelige
ved at indfere dette begreb, men vi forhandlede
os frem til, at det maksimalt kunne vaere 500 kr.

Nar jeg leeser, hvad der star om finansierin-
gen, stdr der derimod, at man er enige om 50
pet. bevillingsfinansiering og 50 pct. brugerfi- :
nansiering. Jeg kan altsd ikke leese, at man har
hegnet belebet ind, sddan som det faktisk var af-
talt mellem Venstre og alle de andre partier, og
derfor er jeg nedt til at sperge Venstres ordferer,
. som var forhandleren for.regeringspartierne, om

regeringen star ved, at det maksimalt ma vaere
500 kr.

Henrik Vestergaard (V):
Det mé vaere mig, der skal svare pa det. .

Det er fuldsteendig korrekt, at man har fundet
frem til en model, hvor halvdelen er bevillingsfi-
nansieret, og hvor det.er de enkelte forretnings-
steder, der skal betale den anden halvdel. Det
fremgér jo direkte af lovteksten, nemlig af § 6a,
stk. 3, at hvert forretningssted skal betale 500 kr.
arligt, s det er hverken minimum eller maksi-
mum 500 kr. Det er praec1s 500 kr

(Kort bemaerknmg) :

Ole Vagn Christensen (S):

Jeg forstod pa den snak, vi havde, at betahngen
sddan set godt-kunne blive mindre, hvis det var
sddan, at de indteegter, der kom ind, blev sterre,
end man havde regnet med, ndr man ser pa .
50/50-modellen, og det er sddan set derfor, jeg
stiller mit spergsmal om det maksimale belab.
Jeg har ikke noget imod, at det kan blive mindre,
det har vi aldeles ikke det fjerneste imod, for vi-
mener, at der skal vaere rimelighed i tingene.
Men derfor igen spergsmalet: Er det maksimalt
500 kr.? Og star de1 videre i teksten, at man kan

komme i den situation, at belgbet kan blive min-
dre?

(Kort bémaérkning)

- Henrik Vestergaard (V):

Jeg ved ikke, hvor lang tid viskal bruge pa det.
Det kan maksimalt veere 500 kr., fordi der stér
500 kr. i forslaget, og sa ma vi ved den evalue-
ring, der skal foregé i 2008-09, se pa, om det kan
blive mindre: Det ville da veere gleedeligt, hvis
tingene kan geres b1ll1gere i den danske admini-
stration.

Hermed sluttede forhandﬁngen.

‘ Afstemning

ZEndringsforslaget védtoges uden afstemning.

Lovforslagene overgik de1 efter til tred]e behand-
ling. .

Fjerde neestformand (Margrete Auken):

Jeg foreslér, at lovforslagene gar direkte til tredje
behandling uden fornyet.udvalgsbehandling. -
Hvis ingen ger indsigelse, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den nzeste sag p& dagsordenen var:

11) Anden behandling af lovforslag nr. L 5:
Forslag til lov om sendring af lov om midlerti-
dig regulering af boligforholdene. (Bopels-
pligt i heldrsboliget).

Af Keld Albrechtsen (EL) og Pernille Rosen-
krantz-Theil (EL).

(Fremsat 9/10 2003. Forste. behandlmg 30 / 10
2003. Betaenkmng 11/52004).

Der var stillet 1 aendrmgsforslag 1betaenkn1n—
ger.

Uden for betaenknmgen var der ikke stillet een-
dringsforslag.

Lovforslaget og @ndringsforslaget sattes til for-
handling under et.

Ingen bad om ordet.



