1468 Torsdag den 13. november 2003 (B 34)
Formanden: Begrundelse

Hvis ingen gor md51ge1se mod fremme af denne .
foresporgsel, betragter jeg Tingets samtykke Villy Sevndal (SF):

dertil som givet. (Ophold). Det er givet.
Kl 10.05

Den neeste sag pa dagsordenen var:

3) Anden (sidste) behandling af beslutnlngs-
forslag nr. B 34:

Forslag til folketmgsbeslutmng i henhold til
grundlovens § 47 med hensyn til statsregnska-
bet for finansaret 2001.

Af Finansudvalget.

(Fremsat 30/10 2003 i beteenkning fra Finansud-
valget. Forste behandling 6/11 2003).

Der var ikke stillet sendringsforslag.
Forslaget sattes til forhandling.

Ingen bad om ordet.

" Afstemning

Forslaget til folketingsbeslutning vedtoges en-
stemmigt med 110 stemmer.

Formanden: ‘
Finansministeren vil f4 meddelelse om denne
beslutning.

Den naeste sag pé dagsordenen var:

4) Foresporgsel nr. T 6:

Foresporgsel til forsvarsministeren: -
»Hvilke grundleggende @ndringer af dansk
forsvar planlegger regeringen i forbindelse
med forhandlinger om et nyt forsvarsforlig —
med serligt henblik pa vernepligten, hjem-
mevarnet, fremtidig kasernestruktur, verns-
strukturen, materielanskaffelse samt betingel-
ser for deltagelse i internationale opgaver?«
Af Villy Sevndal (SF) og Aage Frandsen (SF).
(Foresporgslen anmeldt 9/10 2003. Fremme af
foresporgslen vedtaget 22/10 2003).

Regeringen har denne gang i modseetning til tid-
ligere lagt op til en meget lukket og meget styret
proces for at na frem til et nyt forsvarsforlig, nar
det nuveerende udleber ved udgangen af 2004.
Det er, om man s& ma4 sige, i forleengelse af rege-
ringens noget selektive forhold til begrebet
&benhed.

I SF vil vimed denne forespergselsdebat sikre
en offentlig debat om noget sa vigtigt som frem-
tidens forsvar; specielt i en tid, hvor der er be-
hov for store sendringer, er det vigtigt, at vi far
en offentlig debat. Jeg skal bare neevne nogle af
de punkter, der efter SF's opfattelse er de vigtig-
ste diskussioner:

Hvor skal Danmark leegge sin veegt i interna-
tionale missioner i forbindelse med internatio-
nale konflikter? Er det en humaniteer indsatsbri-
gade, der forsvarer de veargelase, eller skal vi
deltage i forste linje sammen med USA, med el-
ler uden FN, i forebyggende angreb?

Hvor er efter regeringens opfattelse de vigtig-
ste skridt for at beskytte mod truslerne om ter-
ror? Hvad er veegtningen mellem blode sikker-
hedspolitiske instrumenter og hérd sikkerheds-
politik?

Hyvilke konsekvenser drager regeringen af
omstillingen fra mobiliseringsforsvaret, som er
uaktuelt, til et forsvar; hvis vigtigste berettigelse
er at deltage internationalt i forblndelse med
konflikter i verden?

Hvad betyder det for veernepligten, hvad be-
tyder det for hjemmeveernet, hvad betyder det
for det civile beredskab, hvad betyder det for de
militeere strukturer, og hvad betyder det for ma-
terielanskaffelser?

- Hvilke forhold ser den danske regering mel-
lem det danske forsvar og de internationale or-
ganisationer: FN, EU, NATO m.v.?

Det er de spergsmal, vi synes er de vigtigste i
forbindelse med forespargslen.

Besvarelse -

Forsvarsministeren (Svend Aage Jensby):

I forbindelse med foresporgselsdebatten, F 30, i
foraret om fornyelse af forsvarsaftalen redegjor-
de jeg for igangseettelsen af en reekke redegerel-
ser og analyser, som frem mod &rsskiftet skal til-
vejebringe grundlaget for regeringens opleeg til
politiske dreftelser. Jeg redegjorde herunder for,



