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- Titel

Betenkning afgivet den 5. maj 2004

" Spm. 57, om en angivet overdragelse efter geeldende pfaksis vil veere omfattet af af-
" skrivningslovens § 40, stk. 5, til skatteministeren

Spm. 58, om konsekvensen af ovennzvnte spergsmal ikke virker ur 1mehg sammen-
lignet med ministerens besvarelse af sp;argsmal 17, til skatteministeren

Spm. 59 om baggrunden for, at ministeren i besvarelsen af sporgsmél 41-43 udtryk-
ker sig negativt over for @ndring af uhensigtsmaessigheder og huller i lovgivningen,
til skatteministeren

Spm. 60, om et konkret eksempel er omfattet af bestemmelsen i ligningslovens § 2,
til skatteministeren

Spm. 61 om begrundelsen for, at ligningslovens § 2 og en raekke af de ovrige bestem-
melser i lovforslaget om bestemmende indflydelse ikke tager hensyn til de situatio-
ner, hvor flere personer konkret handler sammen, til skatteministeren

Spm. 62 om at redegore for, hvorledes begrebet »indirekte« i lovforslaget skal for-
stas, til skatteministeren

Spm. 63, om svaret pd spm, 62 er dekkende for alle de s1tuat10ne1 hvor formulerin-
gen »direkte eller indirekte ejer« bruges, til skatteministeren

Spm, 64, om det generelt kan konkluderes, at indirekte besiddelser medregnes efter
en pro rata-regel eller medregnes fuldt ud, hvis man ejer over 50 pet. i det indskudte

ejerselskab, til skatteministeren

Spm. 65, om debatten under 2. behandling har givet anledning til at genoveweje sag-
hgheden i at genindfore indeksering med den konsekvens, at man opnér betydelige
»uberettigede« fradrag ved opgerelsen efter ej jendomsavancebeskatningsloven, til
skatteministeren

Spm. 66, om ministeren i modsat fald vil give en fyldestgerende begrundelse for ned-
vendigheden af at fastholde lovforslaget pa det punkt, som det ser ud efter 2. behand-
ling, til skatteministeren

Udkast til tillegsbetaenkning

Svar pé spm, 65, om debatten under 2, behandling har givet antedning til at genover—
veje sagligheden i at genindfere indeksering med den konsekvens, at man opnér be-
tydelige »uberettigede« fradrag ved opgerelsen efter ejendomsavancebeskatningslo-
ven, fra skatteministeren
Svar pé spm, 66, om ministeren i modsat fald vil give en fyldestgarende begrundelse
for ngdvendigheden af at fastholde lovforslaget pa det punkt, som det ser ud efter 2.
behandling i dag, fra skatteministeren '
Svar pa spm. 57, om en angivet overdragelse efter gecldende praksis vil veere omfat-
tet af afskrivningslovens § 40, stk. 5, fra skatteministeren
Svar pa spm. 58, om konsekvensen af ovennavnte spergsmal ikke virker urimelig
sammenlignet med ministerens besvarelse af sp;argsméil 17, fra skatteministeren
Svar pa spm, 59 om baggrunden for, at ministeren i besvarelsen af spargsmal 41-43
dtrykker sig negativt over for @ndring af uhensigtsmeassigheder og huller i lovgiv-
ningen, fra skatteministeren



