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~Bilag 2

. Noglé af udvalgéfé Spm‘gsmﬁl til 'sdcizilministéré‘n,o'g déliﬂes svar hefpﬁ

'Sporgsimal 1 og 5 og socialministerens svar |

herpé er optrykt efter enske fra SF.

Sporgsmal 1: :
Ministeren bedes kommentere henvendelsen

af 17. februar 2004 fra De Samvirkende Invali-

deorganisationer, jf. B 17 —bilag 1.

Svar:
DSI peger i sit brev pa, at bevilling af person-

lig og praktisk hjeelp, praktisk bistand til udferel- -

se af nedvendige opgaver 1 hjemmet samt ledsa-
gelse og vedligeholdelse af fysisk faerdigheder
beror pé lokale tilfeeldigheder.

Problemerne opstér typisk ifelge DSI, fordi de
enkelte bestemmelser i serviceloven ikke er ind-
byrdes afstemt hinanden. Og fordi et behov, som
er erkendt af kommunen, ikke kan i mgdekom-
mes pa grund af kommunens fortolkning af de
geldende bestemmelser.

DSI ensker med sit brev en bindende tilkende-
givelse, der forpligter kommunerne til at daekke
behovene, og som giver mennesker med funkti-
onsnedsettelse en retsstilling, der gor det muligt
at f4 medhold i ankesystemet, hvis en sidan
hjeelp ikke stilles til radighed.

Det er min opfattelse, at den gzldende ud-
formning af de handicapkompenserende be-
stemmelser giver en stor frihed i den konkrete
tilretteleeggelse af ydelserne. Med den méde vo-
res ydelsessystem er bygget op pa, hvor det er
muligt at kombinere pengeydelse med natural-
ydelse, er det efter min opfattelse muligt at tage
vidtgdende hensyn til den enkelte borger, nar
hjeelpen skal udmaéles.

Det kan dog ikke afvises, at det helhedssyn og
den fleksibilitet, som loven hjemler, ikke altid
kommer til udtryk i det daglige arbejde. Og i den
situation foreligger der ikke et egentlig retskrav
for borgeren om, at muligheden for fleksibilitet
kan afpreves.

Jeg er imidlertid langt fra sikker pa, at proble-
met kan athjelpes ved en lovendring.

Soc1a1m1n1sterlet vil derfor tage kontakt til
DSI ined henblik | padelsatfa afdaekket problem-
stillingen nzithere, dels at fa fremdraget eksem-
pler fra forskellige kommuner der kan virke
som inspiration..

1 dreftelserne med DSI v11 endvidere kunne
indgd iverksettelse af forsgg i nogle udvalgte
kommuner. Forsggene skulle have til formél at
fremme en mere helhedsorienteret og brugerfo-
kuseret sagsbehandling.

Spargsmal 5:

T hvilken bestemmelse i serviceloven fremgér
det, at man som bruger har krav pa, at kommu-
nen bevilger den hjelp, man har behov for?

Svar:

I servicelovens § 67, som angiver formalet
med hjzlp til voksne, fremgér, at formélet med
indsatsen til voksne med nedsat fysisk eller psy-
kisk funktionsevne er at yde en helhedsoriente-
ret indsats med servicetilbud afpasset efter den
enkeltes sarlige behov.

Indsatsen skal séledes tage udgangspunkt i en
helhedsvurdering af forholdene for den enkelte.
Dette indebzrer, at det er en forpligtelse ikke at
se pa den enkelte ydelse isoleret, men at se pd
helheden med henblik pa at sikre en sammen-
haeng mellem ydelserne.

Hertil kommer kompensationsprincippet, som
er et almindeligt og centralt princip, nér man ta-
ler om ligebehandling og ligestilling af handi-
cappede med andre borgere. Kompensation be-
tyder, at personer med nedsat funktionsevne i vi-
dest mulig omfang skal kompenseres for folger-
ne af deres nedsatte funktionsevne eller sagt med
andre ord, personer med nedsat funktionsevne
skal have den hjalp, de har behov for som folge
af deres handicap.

Forméalsbestemmelsen i servicelovens § 67
sammenholdt med kompensationsprincippet og
de enkelte bestemmelser, hvori de konkrete
ydelser er naevnt, understreger, at kommunerne
er forpligtet til at yde en indsats overfor voksne



