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Resumé

Indledning:

Folketmgets Uddannelsesudvalg har bedt mig
svare pé- f@lgende spﬂrgsmal

A

Vil ministeren redegore for de forskelle, der
var mellem det udkast til lovforslag, som mini-
steren sendte i hering, og det lovforslag, der
fremsat for Folketinget?

B

Vil ministeren give en fyldestgarende redege-
relse for, hvordan eendringen i vedtaegterne for et
CVU, hvor »skal« indeholde en bestemmelse
om, at der oprettes en studiebestyrelse for hver
partner sendres til »kan« indeholde en bestem-
melse herom, virker, herunder med serlig vaegt
pa, om det under nogen omstendigheder kan
lade sig gore at »tvinge« institutionerne til at op-
give studiebestyrelser eller andre af de i dag geel-
dende befﬂjelser der er tlllagt partner1nst1tut10-
nerne' i CVU’erne?

c e
Hvilke kompetence1 vil de sékaldte faglige rad

fa i fremtiden, og hvilken rolle forestlller mini--

steren sig de skal have?

D

Vil ministeren redegere for, hvordan betegnel-
sen »University College« teenkes tildelt, hvilke
kriterier der vil blive lagt til grund, hvad beteg-
nelsen vil indebeere for CVU’et, samt hvordan

betegnelsen benyttes i udlandet, herunder af
hvilke typer institutioner.

Ad samradssporgsmal A

Udvalget har bedt mig redegere for de zndrin-
ger, der er sket i det fremsatte lovforslag i for-

‘hold til heringsudkastet af 19. december 2003.

Der er foretaget ’fﬂlgende ‘endringer i det
fremsatte lovforslags bemerkninger i forhold til
heringsudkastet.

Ad. Nedleggelse af studiebestyrelser:

Jeg har uddybet og praciseret bemerkninger-
ne, si det nu klart fremgéar:

— at det fortsat kun er CVU’ets bestyrelse og stu-
diebestyrelsen i fzllesskab, der kan beslutte at
‘nedlaegge studlebestylelsen nér det fremgér af
‘vedtegten.

— at lovforslaget ikke eendrer pé den fordehng af
kompetencer mellem CVU-bestyrelsen og stu-
diebestyrelsen, der allerede fremgér af de god-

. kendte vedtagter.

Med mit svar pa spﬂrgsmal 24 ﬁa udvalget
sender jeg ogsé en oversigt, der viser, at samtlige
vedtagter indeholder en bestemmelse herom.

Ad. Lukning af en partners uddannelsessted:

Jeg har nu i bemarkningerne indsat 2 nye af-
snit om dette punkt sa det udtrykkeligt fremgér:

—at lovforslaget ikke aendlel pa studlebestywl-
sens ret til at blive hert i forbindelse med be-
slutning om, hvorvidt en partners uddannel-

~ sessted skal lukkes.

— at CVU’ets bestyrelse fortsat ikke uden undel-
visningsministerens godkendelse kan lukke en
partners uddannelsessted.

Ad. Varshng af et nyt lovforslag

Jeg har justeret bemaelknmgeme sa det frem-

. garat:

— ministeriet efter en 2-arig periode vil gore sta-
tus over hvorledes CVU’erne har realiseret de-
res mélsetninger inden for de nye rammer.
Endelig fremgér det nu af lovforslaget,



