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Bet. o. lovf. vedr. naturbeskyttelse m.v.

men ogsd hos Danmarks Naturfredningsfor-
ening. .

Partierne glaeder sig over, at miljgministeren i
modsetning til tidligere nu ikke vil fratage Dan-
marks Naturfredningsforening retten til at rejse
fredningssager.

Vetoretten, der nu gives til de offentlige myn-
digheder, nér der er naturgenopretning inde i
projektet, giver mulighed for mange fortolknin-
ger og diskussioner. Graensen mellem naturfred-
ning og naturgenopretning vil veere flydende, og
det er partiernes opfattelse, at Naturklagenaevnet
hidtil har foretaget afvejningen af, om den pa-
teenkte naturgenopretning stdr mal med udgifter-
ne.

Partierne er alvorligt bange for, at dette punkt
de facto vil fore til en sveekkelse af fredningsin-
strumentet. Dette i tider, hvor naturmidlerne er
sma i amter og kommuner, samtidig med at rege-
ringen med dette lovforslag sender et klart signal
om, at det for eftertiden kun er Natura 2000-om-
raderne, der skal prioriteres.

Derfor har partierne stillet sndringsforslag,
der sikrer, at samtykkekravet fra myndighederne
i de tilfeelde, hvor der ogsa er naturgenopretning
inde i billedet, udgar.

I forbindelse med fredningssager fremgar det
ogsa af lovforslaget, at sagsrejser skal udarbejde

budgetoverslag over de forventede udgifter. Det -

er partiernes opfattelse, at det i stedet for sagsrej-
ser skal veere Skov- og Naturstyrelsen, der som
den offentlige myndighed, der typisk afholder
stgrstedelen af fredningserstatningerne, udarbej-
der budgetoverslaget.

Afslutning

Partierne Kkonstaterer ogsd, at regeringens
vandmiljeplan er utilsteekkelig, og det er ogsé
partiernes opfattelse, at den nye landbrugslov
med endnu stgrre brugssterrelser vil kunne bety-
de yderligere fjernelse af hegn og smé naturom-
réder, der for eksempelvis adskilte ejendomme-
ne.

Wilhjelmudvalgets rapport fra 2001 var et
godt afset for en fremsynet naturbeskyttelses-
lov, som bade tager hensyn til Danmarks inter-
nationale forpligtelser, Danmarks nationale na-
turveerdier, og som kan stoppe tilbagegangen i
biologisk mangfoldighed.

Det har ikke skortet pa gode rdd til regeringen
i denne sag. Dette bade gennem de omfattende
heringssvar og eksempelvis udspillet »Naturens
Grundlov«.

Desveerre mé partierne sige, at nar man ser
dette lovforslag, sa er det klart, at chancen er for-
passet, og partierne kan derfor ikke stette lovfor-
slaget. )
Tjodveldisflokkurin, Inuit Ataqatigiit og Si-
umut var pa tidspunktet for beteenkningens afgi-
velse ikke reprasenteret med medlemmer i ud-
valget og havde dermed ikke adgang til at kom-
me med indstillinger eller politiske udtalelser i
betenkningen.

En oversigt over Folketingets sammenseetning
er optrykt i betaenkningen.

4. Andringsforslag med bemaerkninger

Andringsforslag

Af et mindretal (S, SF, RV og EL):

Til titlen

1) Efter »vandleb« indsattes: », miljgmalslo-
ven«. :
Til § 1
2) Efter nr. 1 indsettes som nye numre:’
»01. 1 § 1, stk. 2, nr. 2, indsettes efter »tilveje-

bringe omrader,«: »herunder sterre sammen-
hangende naturomrader,«.

02.18 1, stk. 2, nr. 2, udgér efter »kulturhistori-
ske interesser,« ordet »og«.

03. 1§ 1, stk. 2, indseettes efter nr. 2 som nyt

nummer:

»3) at fremme sterre sammenhangende natur-
omréder, bufferzoner og grenne korridorer i
et nationalt grent netveerk, siledes at egen-
tlige naturomrader sé vidt muligt er forbun-
det af hensyn til planters og dyrs sprednings-
muligheder, og«.

Nr. 3 bliver herefter nr. 4.

04.1 § [ indseettes efter stk. 2 som nyt stykke:
»Stk. 3. Loven tilsigter tillige at gennemfore

maélsatningen om at vende tilbagegangen for ar-

ter og levesteder i 2010.« ‘
Stk. 3 bliver herefter stk. 4.«



