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Bilag til bet. 0. lovf. vedr. pensionsbeskatningsloven og andre skattelove

ser, nér EU’s nye regnskabsregler, der betyder
betydelig mindre regnskabsmeessige hensattel-
ser, bliver gennemfort, sdledes at der skattemaes-

sigt kan fratreekkes storre belgb, end der regn- -

skabsmaessigt er hensat.

Svar:

Hovedreglen er, at tab pa fordringer kan fra-
drages ved indkomstopgerelsen, nar tabet er
konstateret eller sandsynliggjort. Penge- og real-
kreditinstitutter m.fl. har efter Ligningsradets
anvisninger herom, adgang til at fradrage de
regnskabsmaessige nedskrivininger pa udlén og
hensettelser pa garantier. Denne ret til fradrag
for de regnskabsmessige nedskrivninger og
hensettelser indebaerer en fremrykning af fra-
dragstidspunktet. Princippét i Ligningsradets an-
visninger viderefores ved bestemmelsen i kurs-
gevinstlovens § 25, stk. 6. De nedskrivninger og
henseettelser, der kan fradrages, er nedskrivnin-
ger og hensattelser, der er opgjort efter de for in-
stituttet geeldende regnskabsretlige regler. Her-
ved forstés de til enhver tid geeldende regnskabs-
retlige regler. Hvis et institut bliver undergivet
nye regnskabsretlige regler, f.eks. som folge af
nye regnskabsregler fra EU, der-indebzarer lave-
re regnskabsmeessige nedskrivninger og henseet-
telser, vil der efter kursgevinstlovens § 25, stk. 6,
alene veere adgang til et skattemeessigt fradrag
for et beleb svarende til disse lavere nedskriv-
ninger og henszttelser.

Regeringen har ingen planer om justering af
kursgevinstlovens § 25 i den i spergsmélet be-
skrevne situation. Regeringen agter séledes ikke
at skabe en situation, hvor det skattemeessige fra-
drag efter kursgevinstlovens § 25, stk. 6, kan
overstige de regnskabsmeessige nedsknvnlnger
og hensattelser.

Sporgsmdl 33:

Hvorledes vil ministeren sikre, at en pensio-
nist ikke kan »genopspare« sin pension efter
pensionens pabegyndelse og pad den made fa to
fradrag for den samme opsparing?

Svar:

S4 leenge der er fradrag for pensionsindbeta-
linger ogsa efter pensionens pabegyndelse, jf.
ogsé mit svar pa spergsmal 4 (I 60 — bilag 6),
kan der 1 princippet opnas to eller flere fradrag
for den samme opsparing. Med til billedet hgrer

dog ogs, at udbetalingerne vil vaere skatteplig-
tige, hvilket neutraliserer incitamentet.

Det indgér derfor ikke i mine overvejelser di-
rekte at afskeere »genopsparing« i den form, som
er beskrevet her. For s vidt angér det serlige
spergsmal om fradragsret for indskud pa kapital-
pensioner i forbindelse med samtidighedskra-
vets ophavelse henvises til lovforslagets be-
meerkninger. . '

Sporgsmal 39:

I fortseettelse af svaret pa spergsmél 9, jf. L 60
— bilag 8, bedes ministeren bekreefte, at det altsa
er i overensstemmelse med regeringens skatte-
stop, at der palegges nogle skatteydere — pensi-
ons-opsparerne — forgget skat, for at man kan
nedsette skatten for en helt anden gruppe, her fi-
nansieringsselskaberne.

Svar:

Det folger af regeringsgrundlaget, at safremt
Danmark bliver ngdt til at seenke en skat eller af-
gift som folge af EU-beslutninger eller internati-
onale aftaler, kan mindreprovenuet kompenseres
gennem forhgjelser af andre skatter eller afgif-
ter, idet det forudseettes, at en sddan omlaegning
er provenuneutral.

Udvidelsen af den kreds af kreditinstitutter,
der kan anvende reglerne om fradrag for de regn-
skabsmeessige nedskrivninger og hensattelser,
og finansieringen heraf med afkortning af kre-
dittiden ved ophavelse af visse pensionsordnin-
ger opfylder ovennaevnte kriterier.

Der indgar ikke noget krav om, at -der Skal
veere parallelitet mellem den gruppe, der er om-
fattet af EU-beslutningen og den gruppe, der bli-
ver omfattet af skatte- eller afgiftsforhajelsen. -

Sporgsmal 40:

I fortsattelse af besvalelsen af spergsmal 29,
jf. L 60 — bilag 10, bedes det bekreeftet, at det i
tilfeelde af, at EU-forordninger og Baseldirekti-
verne medferer, at de nuvarende reghskabs-
maessige regler for péngeinstitutter strammes op,
saledes at der ikke i fremtiden kan foretages sa
store regnskabsmaessige hensattelser som under
de nuveerende regler, sé vil dette medfere bety-
delige fremrykning af selskabsskatten fra ban-
ker, sparekasser og realkreditinstitutter og der-
med et betydeligt skatteprovenu. Er dette 1 strid
med regeringens skattestop? '



