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Beretning"*

om - -

Sta_ténsi Humanistiske Forskningsrad

1. Udvalgets behandlmg af sagen )
’ Udvalget har behandlet sagen i3 rn;ader

Som bilag til beretningen er optrykt udvalgs-
bllag af relevans for sagen, som der er henvist til
i beretmngen o

2. Indledmng

Statens Human1st1ske Forskmngsrad er en
central akter i forsknmgsradssystemet og det er
vigtigt, at ridet nyder tillid i forbindelse med
dets forvaltning af forskningsmidler.

3. Baggrund

Statens Humanistiske Forskmngsrad hen- -

vendte sig ved breve af 26. november og 3. de-

cember 2003 til udvalget. Baggrunden for hen-

- vendelserne var, at enkelte politikere i medierne
havde omtalt radet som »et broderskab, der for-
delte forskningsmidler efter ikke-forskningsfag-
lige kriterier.« Radet bad i den forbindelse ud-
valget om at udtrykke tillid til radets forvaltning
af midlerne.

Den 10. december 2003 havde radet foretraede

for udvalget. Under foretreedet redegjorde radets
formand, professor, dr.phil. Poul Holm, for sit
eget og radets arbejde. Poul Holm redegjorde
seerligt for de forhold, som der i medierne har
vaeret fokus pd, herunder rddets behandling af
professor, dr.phil. Bent Jensen. Poul Holm un-

“derstregede saledes, at Bent Jensen ikke er eller

har veeret sortlistet af Statens Humanistiske
Forskningsrad. Poul Holm redegjorde endvidere
for, at hans e-post af 25. marts 2002 til Forsk-
ningsstyrelsen var skrevet pa anmodning af Mi-

nisteriet for Videnskab, Teknologi og Udvikling -

og ikke indeholdt en faglig. vurderirig af profes-
sor, dr.phil. Bent Jensens. forslag om en historisk

. undersogelse, men derimod alene et rdd om at

indhente en faglig vurdering, hvis: regerlngen gik
videre med forslaget. .-

Udvalget bad den 5. december 2003 ministe-
ren for videnskab, teknologi og udvikling om at
kommentere rddets hénvendelser af 26. novem-
ber og 3. december 2003. Ministeren svarede
den 9. december 2003, jf. alm. del —bilag 103.

" 4, Udtalelse fra ministeren for vidensKab, tek-
. _nologi og udvikling

Ministeren har over for udvalget oplyst fol-
gende:

Helt generelt er det min opfattelse, at forsk-

, ningsradene udger en central og troveerdig hjer-

nesten i forskningsradssystemet, Forskningsré~
dene har séledes til opgave at sikre, at forsk-
ningsmidler afsat med henblik pa uddeling via
forskningsradssystemet uddeles i &ben konkur-

~rence og efter en forskningsfaglig kvalitetsvur-

dering, hvor forskernes egne ideer kommer un-
der den faglige lup.

Forskningen herhjemme har heldigvis ry for at
veere af meget hej kvalitet. Det er naturhgws no-
get vi ma veerne om, og derfor er jeg glad for, at
vi med forskningsrddsreformen, herunder den
nye forskningsradslov, har de nﬂdvendlge red-

skaber til at sikre dette.

Som hidtil vil det siledes ogsi fremover vaore
sddan, at forskningsrddene har den suveraene ret
til inden for derés efter loven forudsatte virke-
omréde at vurdere indkomne ansegninger pd
grundlag af faglige kriterier. Dermed kan vi vi-



