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Begge tabeller er beregnet med de samme for- 
udsætninger på baggrund af produktionsforløbet 
uden aftale, idet det må vurderes, at der ikke vil- 
le kunne indgås en aftale med fuldstændig fjer- 
nelse af kulbrintefradraget med overgangsord- 
ning som eneste element. 

Som det fremgår ville statens andel af over- 
skuddet selvsagt blive højere uden kulbrintefra- 
drag for fremtidige investeringer som beregnet i 
tabel 98-2, end med kulbrintefradrag som bereg- 
net i tabel 98-1. 

Men som nævnt ovenfor ville statens provenu 
i praksis være tvivlsomt, hvis man tager højde 
for de afledte virkninger på aktiviteten, hvilket 
der beregningsteknisk ikke er gjort i tabel 98-2. 

Spørgsmål 106: 
Hvilke kommentarer har ministeren til vis- 

mandsrapportens bemærkninger om Nordsøafta- 
len? 

Svar: 
Jeg hæfter mig ved, at vismændene ser positivt 

på arkitekturen i aftalen. 
For det første er vismændene enige i, at afkla- 

ring om situationen efter 2012 muliggør en mere 
hensigtsmæssig produktionsplanlægning i 
Nordsøen. 

For det andet fremhæver vismændene mange 
positive elementer i selve indholdet af aftalen, 
Det gælder dels, at staten modtager 20 pet. over- 
skudsdeling frem til 2012, og at staten herefter 
indtræder i DUC med en ejerandel på 20 pet., 
dels at oliebeskatningen omlægges, så den i hø- 
jere grad kommer til at minde om den ordinære 
selskabsbeskatning. I denne forbindelse frem- 
hæver vismændene som vigtigt, at kulbrintefra- 
draget nedsættes fra 250 pet. til 30 pet., hvilket 
reducerer den økonomiske tilskyndelse til at 
overinvestere. 

Vismændene bemærker, at det nye regelsæt 
for beskatning af olie- og gasaktiviteterne ikke 
svarer til den neutrale beskatningsmodel, der er 
foreslået i Rapport fra Kulbrintebeskatningsud- 
valget. Kulbrintebeskatningsudvalget fremlagde 
en principskitse, der kunne finde anvendelse på 
nye bevillinger. Derimod findes ikke i udvalgets 
rapport forslag, der uden videre kan anvendes på 
eksisterende bevillinger. Blandt andet forholdt 
udvalget sig ikke til de nødvendige overgangs- 
ordninger. 

Kulbrintebeskatningsudvalgets principielle 
anbefalinger har bestemt påvirket aftalens ind- 

. hold. Aftalens kulbrintebeskatning går således 
langt i retning af en neutral skat. Dertil kommer 
overskudsdeling fra 2004 og statsdeltagelse fra 
2012. De tilbageværende forskelle er ikke så sto- 
re og består primært i tre forhold: 

For det første videreføres kulbrintefradraget i 
aftalen med i alt 30 pet. og erstattes ikke som i 
den neutrale skat af et fradrag for forrentningen 
af egenkapital. Her har hensynet til den fortsatte 
efterforskning også spillet ind i aftalen, fordi der 
hermed også er 30 pet. kulbrintefradrag for (ak- 
tiverede) efterforskningsudgifter til de selska- 
ber, som endnu ikke har gjort fund. Aftalens kul- 
brintebeskatning skal også gælde for alle nye 
koncessioner. 

Den anden forskel er, at under aftalen fremfø- 
res underskud ikke med risikofri rente. Dvs. 
værdien af underskud udhules over tid. Dette er 
dog ikke forskelligt fra den generelle skattemæs- 
sige behandling af underskud. 

Endelig udbetales skatteværdien af underskud 
i sidste ende under den neutrale kulbrinteskat. I 
aftalen er udbetaling afgrænset til kun at omfatte 
skatteværdien af fjernelsesomkostningerne for 
de »sidste« felter ved ophør af produktionen og 
maksimalt svarende til den betalte kulbrinteskat. 

Kulbrintebeskatningsudvalget var også inde 
på, at kompensationsordninger i form af skatte- 
overvæltningsklausuler i nogle situationer kan 
være en fordel for staten, fordi de medfører, at 
koncessionshaveme kan disponere mere sikkert, 
hvilket øger overskuddet og dermed statens pro- 
venu. 

Vismændene anfører endelig, at de oplysnin- 
ger, der er blevet offentliggjort i forbindelse med 
indgåelsen af aftalen, ikke gør det muligt at vur- 
dere, om aftalen indebærer en balanceret deling 
af det økonomiske overskud af olie- og gasreser- 
verne mellem A. P, Møller -  Mærsk A/S og sam- 
fundet. Vismændene lægger i den forbindelse 
vægt på rentabiliteten af olieselskabemes inve- 
steringer. 

Jeg formoder, at vismændenes bemærkninger 
skyldes, at Vismandsrapporten blev færdiggjort 
inden, at Folketingets Energipolitiske Udvalg og 
Skatteudvalget har modtaget samtlige skriftlige 
svar på de over 200 spørgsmål om aftalen, som 
udvalgene indtil nu har stillet, og hvoraf mange 
jo meget detaljeret vedrører økonomien i aftalen, 


