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Uddannelsesgarantien vigtig for de unge

Uddannelsesgarantien er seerdeles vigtig for
de unge. En undersggelse fra Gallup fra august i
ar viser bl.a., at uden uddannelsesgaranti vil 20
pet. fraveelge erhvervsuddannelserne. Med rege-
ringens forslag laegges der op til en udhuling af
uddannelsesgarantien — og dermed fearre unge,
der tor g& i gang med de faglige uddannelser,
som alle, nar der holdes festtaler, mener er vigti-
ge. Virkeligheden er &benbart en anden. Rege-
ringen mangler ogs4 at svare pa, hvad den vil go-
re, hvis de ekstra praktikpladser ikke bliver fun-
det. Hvor er det nye incitament til oprettelse af
praktikpladser, som ikke var der tidligere?

Socialdemokratiet, SF og Enhedslisten vil
genindfore den rigtige uddannelsesgaranti, nir
det politiske flertal er til det.

Regeringens mearkveerdige opfattelse af »ud-
dannelsesgarantien« fremgar klart af svaret pa
spergsmal 35, hvor ordet »uddannelsesgaranti«
fra regeringens side konsekvent skrives med an-
farelsestegn, hvilket-jo ma betragtes som en ren
tilstdelsessag. I samme svar er der séledes ogsa
angivet seks pinde, bl.a. en stramning af den ge-
ografiske og faglige mobilitet, pategnelsen af

flere uddannelser pa den sakaldte »negativliste«

samt indferelse af adgangsbegransning pé flere
uddannelser. Det er altsd, hvad regeringen sam-
men med oprettelsen af eud+, det faglige mobi-
litetskrav samt muligheden for flere mobilitets-
fremmende ydelser betragter som »uddannelses-
garanti«. Der er meget sveert at se, at det skulle
give uddannelsesgaranti, og det er derfor rime-
ligt, at uddannelsesgaranti skrives med anferel-
sestegn. )

P4 trods af udvalgets spergsmal til ministeren
er det ej heller lykkedes at fA en specifikation og
beregning over, hvorledes man vil skaffe de
2.000 ekstra praktikpladser. Der er nogle gene-
relle vendinger, som ikke pa nogen made godt-
gar, at méalet er opnéeligt.

Ovrige bemcerkninger

Den meget voldsomme begraensning i skole-
praktikken vil samtidig koncentrere skoleprak-
tikken i de store byer. Det er ogsé en urimelig
centralisering af erhvervsuddannelserne. For-
ligspattierne méd ogsa have gjort sig tanker om,
hvilke uddannelser der ikke leengere skal have
skolepraktik. Med de helt aktuelle tal vil der for-

svinde 5.800 skolepraktikpladser. Har man bare
taget disse pladser i blinde?

Finansieringsomlaegningen i dette lovforslag
vil fuldt gennemfort give en statslig besparelse i
sterrelsesordenen knap 500 mio. kr. Dermed er
det i princippet de unge, der kommer til at betale
for de voksnes uddannelse, bl.a. ved, at man ta-
ger en stor del af godtgerelsen fra de unge, der
kommer i skolepraktik, og ved, at der bliver
langt feerre skolepraktikpladser. Samtidig mister
arbejdsgiverne det gkonomiske incitament til at
oprette praktikpladser. I dag bidrager alle ar-
bejdsgivere til finansieringen, bade de, der har
praktikelever, og de, der ikke har. Socialdemo-
kratiet, SF og Enhedslisten er modstandere af
disse andringer, der fuldstendig fjerner ansva-
ret fra arbejdsgiverne.

Med @ndringen skal arbejdsgiverne ikke len-
gere forestd finansieringen. Mindretallet er der-
for uforstdende over for, at forligspartierne ikke
har valgt at bruge de knap 500 mio. kr. til at for-
bedre og fastholde en reel uddannelsesgaranti.

Afsluttende bemcerkninger

Dette lovforslag er partierne staerkt imod, og
dem, der kommer til at betale den hgjeste pris for
dette lovforslag, er de mange tusinde unge der
mé se dremmen om en bred, velfunderet og an-
erkendt hel faglig uddannelse forsvinde i tager-
ne.

Sluttelig vil Socialdemokratiet, SF og Enheds-
listen gore nogle bemeerkninger om lovforslagets
behandling. Det er langt fra rimeligt, at sddan et
komplekst lovforslag som dette, som indeholder
andringer af 5 love, skal presses igennem Folke-
tinget pa 16 dage. Fra 1. behandling til lukning
for spergsmal gik der 3 dage. Fra modtagelse af
svar til indlevering af beteenkningsbidrag gik der
48 timer. I forhold til kompleksiteten samt inte-
ressen fra erhvervsskoleelever og uddannelsesin-
stitutioner m.m. er det en helt urimelig kort tid.
Dette lovforslag er et dybt indgreb 1 mange unge
menneskers og andre skolesggendes hverdag, og
derfor ber der ogsd vare ekstra god tid til at fa
klarhed over konsekvenserne. ,

Tjédveldisflokkurin, Inuit Ataqatigiit og Si-
umut var pa tidspunktet for beteenkningens afgi-
velse ikke repreesenteret med medlemmer i ud-
valget og havde dermed ikke adgang til at kom-
me med indstillinger eller politiske udtalelser i
betenkningen.



