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B e t æ n k n i n g  

over 

F o r s l a g  t i l  l o v  o m  æ n d r i n g  a f  l o v  o m  r e t s s i k k e r h e d  o g  

a d m i n i s t r a t i o n  p å  d e t  s o c i a l e  o m r å d e  o g  a n d r e  l o v e  

(Præcisering af opholdskommune, mellemkommunal refusion ved ophold uden 
for opholdskommunen og mellemkommunal refusion af førtidspension ved flytning, tilladelse til 

kommunalt samarbejde om sociale rådighedsvagter samt godtgørelse til medlemmer af de regionale 
udviklingsråd) 

[af socialministeren (Henriette Kjær)] 

1. Ændringsforslag 
Socialministeren har stillet 4 ændringsforslag 

til lovforslaget. 

2. Udvalgsarbejdet 
Lovforslaget blev fremsat den 8. oktober 2003 

og var til 1. behandling den 30. oktober 2003. 
Lovforslaget blev efter 1. behandling henvist til 
behandling i Socialudvalget. 

Møder 
Udvalget har behandlet lovforslaget i 4 møder. 

Høring 
Et udkast til lovforslaget har inden fremsættel- 

sen været sendt i høring, og socialministeren 
sendte den 1. september 2003 dette udkast til ud- 
valget, jf. folketingsåret 2002-03, alm. del - bi- 
lag 1152. Den 9. oktober 2003 sendte socialmi- 
nisteren de indkomne høringssvar samt et notat 
herom til udvalget. 

Spørgsmål 
Udvalget har stillet 8 spørgsmål til socialmini- 

steren til skriftlig besvarelse, som denne har be- 
svaret. 

3. Indstillinger og politiske bemærkninger 
Et flertal i udvalget (udvalget med undtagelse 

af EL) indstiller lovforslaget til vedtagelse med 
de stillede ændringsforslag. 

Et mindretal i udvalget (EL) indstiller lovfor- 
slaget til forkastelse ved 3. behandling, men 
mindretallet vil stemme for de stillede ændrings- 
forslag. 

Enhedslistens medlem af udvalget er imod 
dette lovforslag, der indeholder 5 forskellige 
emner. Enhedslisten er imod muligheden for 
fælles rådighedsvagter med henblik på myndig- 
hedsudøvelse. Denne myndighedsudøvelse sker 
i sager, hvor børn og familier er i absolutte van- 
skeligheder, og det vurderes, om der skal ske en 
væsentlig ændring i deres situation, eksempelvis 
en anbringelse. Det er uklart, hvilke opgaver der 
kan flyttes, og der er store problemer i forhold til 
videregivelse af informationer, hvilket også be- 
skrives i bemærkningerne. Hvis alle oplysninger 
må videregives, er der et problem med borgernes 
retssikkerhed; og på den anden side, hvis man 
ikke må videregive oplysninger, hvad skal man 
så med en fælles myndighedsudøvelse? Man vil- 
le ikke kunne hjælpe børn og familier i disse 
vanskelige sager uden at have oplysninger om 
dem. 


