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Bet. o. lovf. vedr. skattestyrelsesloven og dedsboskatteloven -

lere i ordningen. Derfor forudsatter den, at de -

lokale skattemyndigheder ogsé reelt har mulig-
hed for at sige fra, séfremt det ikke vil veere for-
svarligt at afgive bindende ligningssvar inden
for den relativt korte tidsfrist.

Deter S’s og SF’s forhabning, at ordningen vil
skabe storre klarhed og indebaere en lettelse for
selskaber og juridiske personer, s& partierne vil
ngje folge udviklingen for at imedekomme
eventuelle uhensigtsmaessigheder i ordningen.

Et tredje mindretal (EL) indstiller lovforslaget
til forkastelse ved 3. behandling, men vil stem-
me for det stillede eendringsforslag.

Enhedslisten stottede ideen om bindende for-

héndstilsagn for personer, fordi det er vigtigt, at

borgeren kan gennemskue, hvilke skattemeessi-
ge konsekvenser bestemte handlinger har. Det
geelder ogsé virksomheder, mén her er sagen me-
get mere kompliceret, bl.a. fordi selskabelne har
en raekke skattefordele, der kan misbruges, og
derfor er begraenset af et stort seet af vaernsregler,
der gor den samlede lovglvnlng sver at gennem-
skue. :

Enhedslisten er derfor imod, at kompetencen
til at give et bindende ligningssvar overlades til
lokale skattemyndigheder, der ikke altid kan for-
ventes at have den tllstraekkehge faglige viden.

Skal man give muhghed for bmdende hg—
mngssvar til selskaber og hovedaktlonaerer skal
det ske via en central skattemyndlghed og det
skal overvejes, om muhgheden ogsa skal gelde
meget sammensatte skattespergsmal, hvor det
kan vare vanskeligt p& forhdnd at vurdere de
konkrete virkninger. Det geelder serlig, hvor der
er tale om virksomheder med grenseoverskri-
dende virksomhed eller med eventuel sambe-
skatning med datterselskaber i udlandet, eller
hvor der er tale om transfer pricing.

Der skal desuden vare ordentlig tid til at be-
handle en ansggning, og der skal veere sikkerhed
for, at der ikke kan spekuleres i ordningen. Da
disse betingelser ikke er opfyldt, stemmer En-
hedslisten imod lovforslaget, selv om EL gerne
s, at ogsa virksomheder kunne fi et bindende
ligningssvar.

Tjédveldisflokkurin, Inuit Ataqatigiit og Si-
umut var pa tidspunktet for betankningens afgi-

. velse ikke repraesenteret med medlemmer i ud-

valget og havde dermed ikke adgang til at kom-
me med indstillinger eller politiske udtalelser i
betaenkningen.

En oversigt over Folketingets sammensatning
er optrykt i beteenkningen. Der gores opmark-
som pé, at et flertal eller et mindretal i udvalget
ikke altid vil afspejle et flertal/mindretal ved af-
stemning i Folketingssalen. ‘

1. 4. Andringsforslag med bemzerkninger

Endrlngsforslag o
Af skattemznzsteren tiltradt af et ﬂertal (V, DF,
KF og EL):
Til § 1

1) I nr. 6 ®ndres »I § 20 F, stk. 1, indszttes
som nyt 4. pkt.:« tily: § 20 F, stk. 1, 4. pkt., affat-
tes sdledes:«.

[Redaktionel eendring]
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Tilnr. 1
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