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Kristendemokraterne ser desuden et etisk. di-
lemma forude, som gar ud pa, at Patrick — som
den konkrete dreng jo hedder — méske hurtigt
bliver mere syg, uanset om hans mor méske er
blevet gravid med en egnet donorsgskende. Har
de rad til at vente p4, at barnet bliver fuldt udvik-
let, eller vil man ﬁemskynde fodslen eller fore-
tage en sen provokeret abort med henblik pa at
heste de potentielt livgivende stamceller fra fo-

'sterets navlestreng? Det er et uhyggeligt dilém-
ma. Hvis det syge barn ikke bliver rask i fotste
omgang, kan det veere nedvendigt at tappe knog-
lemarv fra donorbarnet i flere omgange, hvilket
uanset muligheden for bedevelse er smertefuldt

for'barnet og ikke hurtigt overstiet. Et menneske -

“skal vaere et mal i sig-selv og ma ikke skabes kun
for at veere et leegemiddel for andre. Rigshospi-
talets Afdeling for Psykologi, Paedagogik og So-
cialradgivning har understreget, at et donorbarn
vil blive udsat for en meget stor belastning, iser
hvis den:syge seskende ikke bliver rask. Konse-
kvenserne for det raske barn er overhovedet ikke
tilstreekkeligt belyst i forbindelse med lovforsla-
gets fremsettelse og behandhng, hvilket er dybt
kritisabelt.

Lene Garsdal (SF) kan ikke statte lovforsla-
get. Det er uacceptabelt at haste en lov igennem
med sd vidtrekkende konsekvenser for vores
menneskeopfattelse, uden 4t der har veeret tid til
en grundig dreftelse af konsekvenserne. Med
nogle medlemmer i Det Etiske Rads ord: »Det
kommende barn anvendes i udgangspunktet-ale-
ne som middel og et ikke et mal i sig selv, hvil-
ket er en kraenkelse af barnet og ogsé pa laengere
sigt kan bidrage til at zzndre den fzlles opfattelse

af mennesket og familien, Endvidere onsker Ra- .

det at bemearke, at sandsynhgheden for, at der
. efter den samlede behandling fodes et rask, le-
vende barn med samme veevstype som det syge
barn med den nuvarende teknik er ganske lille.«

Af bemarkningerne til lovforslaget fremgar,

at »Ud fra et samfundsmaessigt .synspunkt ber .

der lssgges vaegt pa ikke at rokke ved befolknin-
gens generelle tillid til, at man i det danske sund-
hedsveesen vil gare alt, hvad der er lovligt, mu-
ligt og forsvarligt for at redde et livstruende sygt
-barn i samrdd med foreldrene«. @nsket om at
gore alt vaegtes altsa tungere end geeldende lov
- _eller faglighed og er efter Lene Garsdals opfat-
telse et brud pd bioetikkonventionen. Samme

synspunkt fremferes af Center for Bioetik, Aai-
hus Universitet.

Nir der laves segsortering for atvelige lidelser
og siden for V&VSfOlhgehghed er det noget, der
ogsa hj&:lpel det nye ‘barn, mens aegsmtermg
udelukkende for vaevsforligelighed er udtlyk for
en handling, der alene tager udgangspunkt i en
syg soskende. Barnet bliver udelukkende et mid-

“del til sygdomsbehandlmg Det er séledes et

brud med-den menneskeopfattelse, at intet men-
neske mé veere et middel, men er sit eget formal.
Det har intet at gare med at det nye barn ikke vil
blive elsket.

Det er for staehgt at foraeldle med et sygt barn
vil klynge sig til et spinkelt-hab, men med de
sparsomme resultater pd verdensplan med denne
teknik, som svarene pa spergsmélene viser, er
det en fortvivlet situation at sztte foreldre i. .

Svaret pa spergsmal 12 er langtfra betryggen-
de. Det vil veere lovligt at anvende vaev fra et
aborteret foster til behandling af et sygt barn,
hvis blot der gives samtykke En situation, hvor
graviditet er opnéet og det syge barns tilstand
eventuelt forverres, vil kunne udszette foreeldre
for meget svare etiske valg

- Uanset om succesraten for behandlingsresul-

tater var betydelig bedre, har vi pélagt et sosken-
depar eén binding til hinanden, hvor den ene er

“skabt som middel til den andens helbredelse.

Folgerne heraf kan blive vidtreekkende og er i
hvert fald et afgerende brud med, hvad vi hidtil
har fundet acceptabelt. Som minimum fortjener
lovforslaget langt bedre tid til generel og grun- .

~dig dreftelse mellem mange faggrupper og al-

mindelige interesserede 1nedbo1gere Nu hastes

det hele igennem.

Et andet mindretal i udvalget‘ (DF) vil 1édeges-

re for sin stilling til lovforslaget ved 3. behand-

ling og vil redegore for sin st1111ng til aendrmgs—
forslaget ved 2. behandling, -

Tjodveldisflokkurin, Inuit Ataqatigiit og Si-
umut var pa tidspunktet for beteenkningens afgi-
velse ikke repraesenteret med medlemmer i ud-
valget og havde dermed ikke adgang til at kom-
me med indstillinger eller. politiske udtalelser i
betaenkningen.

En over51gt over Folketingets sammensaetning
er optrykt i betaenkningen.



