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Udvalget finder det dog ubetenkeligt, at der forud
for en eventuel mere gennemgribende revision af reg-
lerne om tilhold gennemfores en endring med henblik
pé, at tilhold i visse tilfeelde udstedes uden anmodning
fra den forurettede. '

En sédan regel ber veere begraenset til tilfeelde, hvor
der er risiko for mere alvorlige overgreb. Udvalget
foreslar, at reglen udformes saledes, at tilhold kan ud-
stedes uden begering fra den, som tilholdet skal be-
skytte, ndr almene hensyn krcever det. Det forudszttes
herved, at adgangen reserveres til tilfelde, hvor der er
veaesentlig risiko for, at den svage part udsettes for al-
vorlige overgreb, herunder vold eller voldtwgt, eller
risiko for overgreb mod bern.

4.7.1.3. Strafferetsplejendvalget har endvidere fun-
det, at der er gode grunde til at overveje en generel ud-
videlse i forhold til et almindeligt tilhold, siledes at
der leegges en “sikkerhedszone™ uden om den foruret-
tede, og at det vil rumme betydelige fordele. Det vil
blandt andet kunne begranse utrygheden hos foruret-
tede, idet den pagaeldende vil kunne feerdes frit i neer-
heden af sit hjem, arbejdsplads og andre steder, hvor
forurettede almindeligvis faerdes. Det vil desuden
kunne virke forebyggende mod nye overgreb.

Pé den anden side har udvalget fundet, at et geogra-
fisk afgreenset forbud mod at opholde sig vil udgere et
storre indgreb over for den, som tilholdet nedlegges
over for end et almindeligt tilhold. Et geografisk af-
granset forbud mod at opholde sig ber derfor alene
udstedes ud fra nogle strengere betingelser end for et
almindeligt tilhold. Det kan for eksempel vare sager
om vold og voldtegt, hvor et geografisk afgreenset
forbud kan blive aktuelt. Udvalget finder imidlertid, at
en nermere vurdering af, hvilke regler — herunder
navnlig vedrerende betingelserne for indgrebet — der
ber opstilles for geografisk afgreensede forbud mod
ophold, rejser en reekke spergsmadl, der naturligt kan
behandles i forbindelse med en eventuel senere almin-
delig revision af de generelle tilholdsregler.

Udvalget har dog fundet, at et geografisk afgreenset
forbud mod at opholde sig ber kunne anvendes i de til-
feelde, hvor betingelserne for bortvisning er opfyldt.
Udvalget foreslar p& den baggrund, at der i tilfelde,
hvor der treeffes bestemmelse om bortvisning, samti-
dig ber kunne udstedes et geografisk bestemt tilhold

Med hensyn til udstreekningen af et sddant forbud
har udvalget fundet, at det ikke ber kunne udstraekkes
til en hel by eller bydel/kvarter. Det er séledes veesent-
ligt, at omrddet, hvor det geografisk afgreensede for-
bud skal geelde, bliver beskrevet s& preecist som mu-
ligt.

Endelig har udvalget henvist til, at proportionali-
tetsgrundseetningen skal veere opfyldt ved vurderin-
gen af et geografisk afgreensede forbud mod at ophol-
de sig.

Der henvises til beteenkningens side 137-141.

4.7.2. Justitsministeriets overvejelser

Justitsministeriet kan tilslutte sig Strafferetspleje-
udvalgets overvéjelser om tithold og geografisk af-
greensede forbud mod at opholde sig, og lovforslaget
er med enkelte eendringer af sproglig karakter udfor-
met i overensstemmelse med udvalgets lovudkast.
Der henvises til lovforslagets § 3 samt bemeerkninger-
ne hertil. '

Justitsministeriet foreslar samtidig en generel n-
dring af den administrative klageadgang ved klager
over tilhold mv., der er udstedt af politiet og omfattet
af straffelovens § 265. Det forslés, at klage skal indgi-
ves til den regionale statsadvokat, og at statsadvoka-
tens afgerelse ikke kan paklages administrativt,

Justitsministeriet vil senere tage spergsmélet om en

- generel lovregulering af adgangen til at meddele poli-

titilhold mv. op til neermere overvejelse.

5. Forholdet til grundrettighederne
5.1. Grundloven

Om forholdet mellem grundlovens § 73 om ekspro-
priation og den foreslaede ordning bemarkes folgen-
de:

Der vil efter den foreslaede ordning kunne treffes
beslutning om, at en person, der f.eks. er ejer eller lejer
af en bolig, bortvises og dermed forbydes at bruge den
pagaldende bolig. Der skabes efter Justitsministeriets
opfattelse hermed hjemmel til at foretage indgreb i en
rettighed, der er-beskyttet af grundlovens § 73.

Justitsministeriet har herefter vurderet, om en be-
slutning om bortvisning vil have karakter af ekspro-
priation. .

Ved denne vurdering har Justitsministeriet pa den
ene side lagt veegt pé, at en bortvisning udger et vae-
sentligt indgreb overfor den person, der ma forlade
boligen. :

Justitsministeriet har p& den anden side blandt andet
lagt veegt p4, at bortvisning af en person har til formal
at afveerge faren for, at den pigeeldende person ved sin
forbliven i hjemmet vil begé en alvorlig lovovertrae-
delse. Der kan i den forbindelse henvises til, at det ef-
ter den foreslaede ordning er en betingelse for, at der
kan treeffes beslutning om bortvisning af en person, at
der er begrundet mistanke om, at den pageldende
mod et medlem af sin husstand har begaet en overtree-



