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F. t. 1. om bortvisning og befajelse til at meddele tilhold m.v.

linjer for politiets behandling af sager vedrerende po-
lititilhold. .

Af cirkuleereskrivelsen fremgér, at beslutningen om
at meddele en advarsel (tilhold) forudsatter, at den
pégecldende person aktuelt har gjort sig skyldig i en
eller flere overtraedelser af den karakter, der omfattes
af advarslen. Der kan séledes ikke gives advarsler i si-
tuationer, hvor der ikke aktuelt er tale om en overtre-
delse, men hvor den ene part blot tror, at den anden
part pa et senere tidspunkt eventuelt vil foretage hand-
linger, der kan begrunde, at der meddeles en advarsel.
Har politiet imidlertid tidligere vaeret indblandet i sa-
gen pé grund af episoderne, vil der ofte vere et serligt
behov for at skride ind med en egentlig advarsel. Dette
geelder navnlig, hvis en tidligere begeering om medde-
lelse af en advarsel er afsldet, samtidig med at det er
tilkendegivet parterne, at sagen kan tages op pa ny,
hvis der finder nye forulempelser sted.

For sa vidt angér fredskrenkelser anfores i cirkulee-
ret, at disse ofte har karakter af henvendelser, der ikke
isig selv er strafbare eller truende, foruroligende, for-
neermelige, fysisk forulempende eller lignende. I s4-
danne tilfelde, hvor det hovedsageligt er henvendel-
sernes antal, der bevirker, at de opleves som ubehage-
lige eller forstyrrende, skal der i almindelighed fore-
ligge flere fredskrzenkelser, der er foregaet over en vis
periode, for tilhold meddeles. Der kan desuden tages
hensyn til sandsynligheden for, at kreenkelserné fort-
seetter, hvis der ikke gribes ind.

Efter cirkuleeret vil en enkelt ophidset episode som
oftest ikke udgere et tilstreekkeligt grundlag for at
meddele en advarsel, medmindre det er af betydelig
grovhed. Hvis forurettede naerer frygt for, at gernings-
manden vil vende tilbage, ber der ikke stilles for stren-
ge krav med hensyn til vurderingen af sandsynlighe-
den herfor.

Af cirkuleret fremgér endvidere, at meddelelse af
en advarsel forudseatter, at parterne ikke har fundet
sammen igen eller ventes at ville gare det, og at der sa-~
ledes fortsat antages at kunne forekomme kraenkelser,
der kan danne grundlag for, at man fia det offentliges
side direkte modarbejder kontakt mellem dem. Hvor-
vidt denne betingelse er opfyldt, afgeres pd grundlag
af en vurdering af samilige faktiske og retlige forhold,
der indgér i den pageldende konkrete sag. Det er si-
ledes ikke udelukket at meddele en advarsel i tilfelde
af, at der eksempelvis i et eegteskab ikke er indgivet
separations- eller skilsmissebegaering, at samlivet pa
gerningstidspunktet ikke var ophaevet, eller at indkla-
gede har samveersret med bern, der bor hos forurette-
de. Ogsa i denne forbindelse vil kreenkelsernes grov-
hed kunne tilleegges betydning. Det er derimod en af-

gorende forudseetning, at parternes samliv er ophert
pé det tidspunkt, hvor advarslen meddeles.

2.2.2. Der er ikke i § 265 hjemmel til at meddele et
forbud mod at indfinde sig pé et bestemt geografisk
omrade. Politiet har derimod adgang til f.eks. at med-
dele polititilhold mod at kreenke freden hos de ansatte
i private virksomheder og offentlige myndigheder.

Normalpolitivedtaegtens § 6 indeholder derimod en
bestemmelse om, at politiet kan forbyde enhver, der
opholder sig pa en vej, at std stille der eller at feerdes
frem og tilbage pa kortere streekninger, nar den pageel-
dendes faerden medferer ulempe for omboende eller
forbipasserende, eller der er begrundet formodning
om, at den pagaeldende pa dette sted udever et ulovligt
erhverv. Det er i den juridiske litteratur antaget, at be-
stemmelsen blandt andet kan teenkes anvendt pa per-
soner, der vil genere en bestemt person eller virksom-
hed, jf. Normalpolitivedtaegten ved Vagn Greve, Niels
Bonde og Ole Scharf, 2. udgave, 1981, s. 113 ff. Hvis
forbuddet overtraedes, vil der kunne palaeegges strafan-
svar efter normalpolitivedtegtens § 59, stk. 2.

Hvis en person flere gange pi samme gadestrzek-
ning har overtradt bestemmelserne i politivedteegtens
§§ 3-5, og der er grund til at befrygte gentagne forse-

_elser, indeholder blandt andet politivedtzegten for Ko-

benhavn en bestemmelse i § 6, stk. 2, hvorefter politi-
et kan meddele den pagzeldende forbud mod at indfin-
de sig inden for en afstand p& 100 meter fra det sted,
hvor den seneste overtraedelse er begéet. Der skal an-
gives et tidsrum, inden for hvilket forbuddet har gyl-
dighed, der ikke kan ovetstige 2 ar.

2.2.3. Ifelge Justitsminjsteriets cirkulaereskrivelse
af 12. februar 1990 har polititilhold som udgangs-
punkt gyldighed i 5 &r, idet der dog kan fastseettes en
kortere gyldighedsperiode, hvis sagens omstaendighe-
der tilsiger det. :

Polititilhold har karakter af en forvaltningsretlig af-
gorelse, og forvaltningslovens krav om partshering,
begrundelse, klagevejledning mv: finder séledes an-
vendelse. Justitsministeriets cirkulereskrivelse af 12.
februar 1990 indeholder narmere retningslinjer for
den administrative behandling af sager om polititil-
hold. Det fremgar blandt andet heraf, at polititilhold
skal indferes i politiprotokollen i sin fulde ordlyd, og
at der samtidig skal angives en begrundelse for afgo-
relsen samt klagevejledning. Det ber endvidere anfo-
res i protokollen, at overtreedelse af polititilholdet er
strafbart i henhold til straffelovens § 265, og det skal
fremga, hvor lenge polititilholdet har gyldighed. Sa-
gens parter ber straks underrettes, nar politiet har truf-
fet afgorelse, og parterne skal have udleveret udskrift
af politiprotokollen. Det ber tilstraebes, at indklagede



