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Bilag 2

Retsplejeradets udtalelse om redegorelsen om digital kommunlkatlon med domstolene, som er
afgivet af en arbejdsgruppe under Domstolsstyrelsen

Ved brev af 22. oktober 2003 har Justitsmini-
steriet anmodet Retsplejerddet om en udtalelse
om en redeggarelse vedrerende digital kommuni-
kation med domstolene, dér er afgivet af en ar-
bejdsgruppe nedsat under Domstolsstyrelsen

I den anledning skal Retsplej erddet udtale fol-
gende:

1. Redegarelsen indeholder en gennemgang af
retsplejeloven, konkursloven, dedsboskiftelo-
ven og skifteloven og udpeger en rekke form-
krav, som efter arbejdsgruppens opfattelse enten
hindrer digital kommunikation eller som pi
grund af tvivl om fortolkningen kan udgete en
sddan hmdrmg

For s& vidt angar dlgltal kommumkatlon til
domstolene, foreslér arbejdsgruppen, at der i
retsplejeloven, konkursloven og dedsboskiftelo-
ven indsattes generelle bestemmelser om,. at
krav om skriftlighed og underskrift ikke skal
veere til hinder for digital kommunikation til
domstolene. Arbejdsgruppen har ikke fundet
grundlag for at begraense eller afskaere mulighe-
den’ for at anvende digital kommunikation pai
seerlige omrader inden for retsplejen. Det be-
markes, at arbejdsgruppen for s& vidt angér eg-
tefaelleskifter ikke finder, at der i skifteloven er
regler, der hindrer eller vanskeligger digital
kommunikation.

Arbejdsgruppen foreslér, at afsenderen skal
anvende en digital signatur for at sikre meddelel-
sens autencitet (at den hidrerer fra den angivne
afsender) og integritet (at den ikke er eendret un-
dervejs). Dette gaelder dog alene i de tilfxlde,
hvor der er opstillet serlige formkrav til medde-
lelsen, f.eks. krav om underskrift af en steevning.

Arbejdsgruppen foreslar endvidere, at digital
kommunikation fra domstolene skal forudsette
et forudgdende (udirykkeligt eller stiltiende)
samtykke fra modtageren. Arbejdsgruppen be-
merker i den forbindelse, at der ma antages at
gelde en generel regel om, at borgere og virk-
somheder ikke ber kunne kontaktes af domstole-
ne eller andre offentlige myndigheder ved brug
af digital kommunikation, medmindre det er gi-
vet samtykke hertil, f.eks. ved at en borger selv

har rettet henvendelse digitalt til den pagzlden-
de domstol. Kravet om forudgéende samtykke
skal dog efter arbejdsgruppens forslag ikke geel-
de ved »digital forkyndelse«, hvor det doku-
ment, der skal forkyndes, fremsendes f.eks. ved
e-mail, idet gennemfarelsen af forkyndelsen
kreever modtagerens aktive medvirken ved, at
den pageldende bekrafier modtagelsen.

Omfatter domstolenes kommunikation fortro-
lige oplysninger, peger arbejdsgruppen p4, at det
folger af reglerne i persondataloven eller af de
almindelige tavshedspligts1egler at meddelél-
sen skal krypteres, s uvedkommende ikke kan
leese indholdet af meddelelsen.

Efter arbejdsgruppens forslag er digital kom-
munikation #/ domstolene et tilbud, der star
abent for enhver, der vil sende en meddelelse til
domstolene, mens det ikke er et krav, at der skal
anvendes digital kommunikation. Tilsvarende er
det efter arbejdsgruppens forslag heller ikke et
krav, at domstolene, ndr det er muligt, skal an-
vende digital kommunlkatlon men arbejdsgrup-
pen finder dog, at domstolene ber anvende digi-
tal kommunikation i videst muligt omfang.

Arbejdsgruppen foresldr endvidere, at Dom-
stolsstyrelsen skal kunne fastsette neermere reg-
ler om imere tekniske spargsmal vedrerende di-
gital kommunikation, herunder hvilke krav der
skal stilles til en digital signatur.

2. Retsplejerddet kan generelt tilslutte sig ar-
bejdsgruppens forslag til endring af retsplejelo-
ven, konkursloven og dedsboskifteloven, hvor-
efter der med henblik pa at fjerne retlige hindrin-
ger for digital komimunikation til domstolene
indsaettes generelle bestemmelser 1 de pagzzlden-
de love om, at krav om skriftlighed og under-
skrift ikke skal vere til hinder for digital kom-
munikation med domstolene.

Retsplejeradet kan endvidere tilslutte sig ar-
bejdsgruppens forslag om, at digital kommuni-
kation fra domstolene skal forudsztte et samtyk-
ke fra modtageren, medmindre der er tale om en
»digital forkyndelse«.

Efter arbejdsgruppens forslag om digital for-
kyndelse, anses forkyndelse bl.a. for at vere



