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dringsforslag, og ingen bad om ordet. Ved afstemnin--

gen stemte 7 for (DF og Mogens Andreasen (UP)) og
93 imod (S, V,KF, SF, CD, RV, KRF og Kim Behnke
(UP)).

Skatteministeren (Frode Serensen, S)

»Forslagsstillerne argumenterer for, at medicin er
Jor dyrt for forbrugerne i Danmark bl.a. pd grund af
momsens hgjde. Imidlertid er det vigtigt at holde sig
Jor aje, at den del af prisen, forbr ugerne betaler, af-
heenger af en reekke faktorer. Ud over prisen fm fa-
brikken afhcenger den af avancer, momssatsens sior-
relse og af tilskuddets storrelse, fordi vi i Danmark jo
netop har anvendt tilskudformen for at nedscette for-
brugernes egenbetaling.«

Ministeren argumenter ede endv1dere med, at en
momsnedszttelse i sig selv ikke gor det muligt at sam-
menligne 1nedicinprisefne med priserne i de andre
EU-lande, idet en sadan sammenhgmng v11 krmve at
forbrugerne:

rkender alle de faktorer, som prisen afhaanger af;
herunder sével tilskuddets omfang som momssatser-
nes storrelse og det ikke kun i Danmark, men i resten
af Europa. En dansk nedscettelse af momsen vil ikke
umiddelbart give forbrugeme denne viden. Regerin-

gen onsker ikke at anvende differentieret moms til at’

Jfremme bestemte formal, og jeg ma derfor pd regerin-
gens vegne afvise forslaget.«

Sandy Brinck (S) :

Socialdemokratiets ordfgrer udtalte, at hendes par-
tis holdning var at sikre, at de borgere, der har store
udgifter til medicin, stottes via offentlige tilskud. Det
var endvidere hendes partis opfattelse at differentiere-
de momssatser vil fore til gget bureaukrati. Hun tviv-
lede desuden p4, at en momsnedseattelse ville komme
forbrugerne tilgode, idet: ,

»Medicinproducenterne seetter deres pris ud fia,
 hvad markedet kan beere. Hvis vi satte momsen ned,
ville den reduktion neppe komme forbrugerne til go-
de, men ryge direkte i producenternes lommer... P&
den baggrund kan Socialdemokratiet ikke stotte det
Sfremsatte beslutningsforslag.«

Kim Andersen (V)

P& Venstres vegne tilkendegav Kim Andersen, at
hans parti havde sympati med mélsztningerne i
Dansk Folkepartis forslag, men at: -

»Et skift til differentieret moms vil ... medfore anse-
lige administrative besvarligheder. I stedet for én
momssats skal forskellige varegrupper nu pludselig
kategoriseres efter deres specifikke sats. Det er alt an-
det lige mere kreevende i administrationsmeessig hen-

seende, og det vil fove til et stovre ressourceforbrug.
Et andet problem med differentieret moms og mang-
lende gennemsigtighed pa det hjemlige marked er, at
nar der arbejdes med forskellige momssatser, vil for-
brugernes fornemmelse af prisniveau og prisudvikling
blive mindre nuanceret.«

Kim Andersen anforte desuden, at:

»Ved at tiltreede et skattepolitisk princip om diffe-
rentieret moms dbnes der op for en Pandoras ceske i
Jordelingspolitisk henseende. I dag er der sympatisk
momsnedslag pd receptpligtig medicin, i morgen kan
det betyde et knap s sympatisk momsnedslag eller
madske en momsstigning, der berorer en anden gruppe
i samfundet. Det er ikke en udvikling vi i Venstre on-
sker at bidrage til.« :

Aage Frandsen (SF) (

Gjorde opmeerksom pd, at SF ikke er imod differen-
tierede momssatser, men pé dette omrdde ser SF hel-
lere, at der gives tilskud til forbrugerne i stedet for la-

. vere momssatser, bl.a. fordi der er usikkerhed om,

hvem der far gavn af den reducerede momssats:
»Er det brugerne, der vil f& gevinsten af det? Er det
procuceniei ne?«

Vibeke Peschardt (RV)

»Der er tale om et forslag, der umiddelbart lyder
tiltalende og besncerende, men efier vores opfattelse
er det langt bedre at give direkte tilskud til medicin
end at komplicere skattesystemet med scerordninger.
Derfor gives der ogsd allerede i dag tilskud til recept-
pligtig medicin. Det er langt mere gennemskueligt at
have et system, hvor man stotter gode formdl, end et
system med et morads af skatterabatter og fradrags-
muligheder.« Med disse bemarkninger afviste Det
Radikale Venstre forslaget.

Det er Dansk Folkepartis opfattelse, at de indven-
dinger, der blev anfert mod beslutningsforsiaget i
2001, ikke er holdbare. Det er for det forste langt let-
tere at administrere en lavere momssats end at admi-
nistrere de i forvejen meget komplicerede tilskudsord-
ninger, der er andret flere gange nied & ars mellem-
rum. Det er dernaest usandsynligt, at der — med den
steerkt overvigede prisdannelse, der bestar pd dette
omrade — vil kunne ske en veasentlig forrykkelse af
prissammenszatningen til producenternes, grossister-
nes eller detailleddets fordel, hvis momsen nedsattes.
Erfaringer fra udlandet tyder ikke pa dette. Afgerende
er imidlertid ogsd, at leegemiddelindustrien udtrykke-
ligt har afgivet erkleering over for myndighederne,
ved hvilken industrien har forpligtet sig til ikke at
heeve priserne over det i lovgivningen definerede gen-



