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Heller ikke i privatvejsloven findes bestemmelser, der
varetager befolkningens rekreative interesser med
hensyn til nedleeggelse af private veje og stier i land-
zone. I lov om offentlige veje findes der dog en be-
stemmelse (§ 97), der giver vejmyndigheden (amt el-
fer kommune) mulighed for at bestemme, at en privat
feellesvej skal have status som offentlig sti, bl.a. med
den konsekvens, at en sadan vej kun kan nedleegges af
vejmyndigheden.

Forslaget eendrer ikke det forhold, at vejnedieggel-
ser kan veere udelukket i medfer af andre regler, afta-
ler eller pa grund af private faerdselsrettigheder, her-
under feerdselsrettigheder opnaet ved haevd.

Baggrunden for forslaget er, at erfaringerne viser, at
de eksisterende regler i praksis ikke i tilstraekkeligt
omfang sikrer mod nedlaeggelse af veje og stier i det
abne land af rekreativ betydning.

Udviklingen viser, at mange markveje er nedlag_t og
mange kulturhistoriske stiforlob er forsvundet. Der
findes derfor behov for regler, der kan veere med til at
sikre, at veje og stier af vaesentlig rekreativ interesse
kun nedleegges, safremt der findes eller etableres al-
ternative rekreative adgangsmuligheder.

Forslaget gar neermere ud pa, at en ejer, der er be-
rettiget hertil, og som ensker at nedleegge en vej eller
sti i det dbne land, der kan have rekreativ interesse,
skal give meddelelse herom til amtet.

I'stk. 1 er neermere omtalt de tilfeelde, hvor ejeren
skal meddele en patenkt nedleeggelse af vejen eller
stien. Nedlzeggelse af gennemgaende veje og stier, det
vil sige veje og stier, der kan indgé i et ruteforleb, for-
di den besggende ikke er ntvunget« til at benytte sam-
me streekning pa ud- og hjemturen, skal saledes an-
meldes. En vej eller sti, der forer til en strand (§ 22),
skov (§ 23), et udyrket areal (§ 24) eller et klitfredet
areal (§ 25), er ogsa omfattet af anmeldelsesordnin-
gen, selvom den besogende ikke er ntvunget« til folge
(en del af) den samme rute bade ud og hjem. Tilsva-
rende geelder for veje og stier, der forer til seerlige ud-
sigtspunkter, kulturminder og lign.

Séfremt amtsradet ikke inden 4 uger fra modtagel-
sen af meddelelsen har truffet afgerelse om nermere
at ville vurdere nedlaeggelsens rekreative betydning,
kan ejeren nedlaegge vejen eller stien. Retsvirkninger-
ne af en sddan afgerelse om at ville vurdere nedleg-
gelsens rekreative betydning foreslds begranset til 6
méneder. Amtsradet kan dog i seerlige tilfelde forlen-
ge denne frist, hvilket flieks. kan vere relevant, si-
fremt der foregér undersegelser om etablering af alter-
native adgangsmuligheder.

Det foreslas endvidere, at 6 maneders-fristen sus-
penderes, safremt amtsradets afgerelse om at ville

685

foretage en nzermere vurdering af vejens eller stiens
rekreative betydning rettidigt paklages. Fristen be-
gynder i det tilfeelde forst at lobe, nar Naturklageneev-
net har truffet afgorelse i klagesagen.

Amtsradet kan efter stk. 3 forhindre nedlaggelsen
af vejen eller stien, safremt vejen eller stien har vee-
sentlig rekreativ betydning, og safremt der ikke findes
eller etableres tilfredsstillende adgangsmuligheder.
Ved vurderingen af, om en vej eller sti har vaesentlig
betydning, leegges der ikke alene veegt pé, hvor mange
der benytter vejen. Bedemmelsen heraf mé bero pa en
konkret vurdering af den rekreative betydning, de al-
ternative adgangsmuligheder og-af de omstendighe-
der, der ligger til grund for ensket om nedlaeggelse.

Det bemeerkes, at der med forslaget ikke palegges
en sarlig pligt til vedligeholdelse af en vej eller sti —
hverken for amtet eller ejeren — séfremt der treeffes be-
slutning om, at vejen eller stien ikke mé nedlegges.
Dette afskeerer selvsagt ikke fra aftaler om, hvorledes
vejen eller stien eventuelt skal vedligeholdes.

Bestemmelsen i stk. 4 svarer til lovens § 66, stk. 2,
hvorefter en tilladelse bortfalder, hvis den ikke er ud-
nyttet inden 3 &r efter, den er meddelt. Begrundelsen
for denne tidsbegraensning er den samme som for be-
greensningen i § 66, stk. 2, nemlig at forholdene i lo-
bet af den neevate periode kan veere forandret pé en sa-
dan made, at det efter de 3 ars forleb ikke leengere i
forhold til friluftsinteresserne er acceptabelt at opret-
holde den stiltiende accept af nedlaeggelse af vejen.

Afstk. 5 fremgéar det, at de nye regler om nedleeg-
gelse af veje og stier ikke skal ga¢lde for veje og stier,
som etableres alene med henblik pa at give befolknin-
gen bedre rekreative adgangsmuligheder. Formaélet
hermed er, at de nye regler ikke skal modvirke de pa-
skennelsesvaerdige initiativer, der gér ud pa gennem
aftaler og frivillighed at give befolkningen gget ad-
gang til naturen ud over lovgivningens krav. Dansk
Landbrug og Dansk Skovforening opfordrer séledes
deres medlemmer til lokalt samarbejde om sddanne
losninger til skabelse af bedre rekreative feerdselsmu-
ligheder. Uden den i stk. 3 foreslaede regel er der fare
for, at ejere ikke vil vaere indstillet pé at etablere nye
spor i landskabet pa grund af risikoen for ikke at kun-
ne nedleegge dem igen, safremt ejeren pa grund af dér-
lige erfaringer eller af andre grunde métte fortryde sin
velvilje.
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Fredning

Bestemmelserne i naturbeskyttelseslovens kapitel 6
om fredning foreslas revideret séledes, at det preecise-
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