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for aktiviteter, der matte forringe eller forstyrre be-
skyttede arter eller naturtyper, jf. §§ 19 e-19 f.

Amtsradet skal inden en frist pa 4 uger tage stilling
til, om der er behov for nzrmere at vurdere, om den
anmeldte aktivitet kan ivaerkseettes under hensyntagen
til arter og naturtyper. Amtsradets afgerelse om at vil-
le foretage en neermere vurdering af aktiviteten og
dermed udskyde eventuel ivaerksattelse af aktiviteten
kan péklages til Naturklagensevnet i lighed med andre
afgarelser efter loven.

Retsvirkningen af denne afgerelse foreslas dog be-
greenset til hgjst 6 maneder med mulighed for forlen-
gelse. Forlengelsen kan veere begrundet i f.eks. yder-
ligere tid til at indgé en aftale efter § 19 c eller den til-
streekkelige tid til at foretage en revision af Natura
2000-planen. Hvis amtsradet inden udlebet af den pe-
riode vurderer, at aktiviteten ikke kan iveerkszttes, og
lodsejeren fastholder ensket om at iveerksatte den pa-
geeldende aktivitet, kan det blive nedvendigt at indga
en aftale efter § 19 ¢ eller treeffe en afgerelse efter
§19d, § 19 e eller § 19 f, som kan indebzre en be-
greensning i aktiviteten pé vilkar eller et egentligt for-
bud. Dette kan i givet fald forudseette en forudgaende
endring af Natura 2000-planen.

Det foreslés endvidere, at 6 maneders-fristen sus-
penderes, safremt amtsradets afgerelse om at ville
foretage en neermere vurdering af den anmeldte akti-
vitet rettidigt paklages. Fristen begynder i det tilfeelde
forst at lobe, nar Naturklagenaevnet har truffet afge-
relse i klagesagen.

Bestemmelsen i stk. 5 svarer til lovens § 66, stk. 2,
hvorefter en tilladelse bortfalder, hvis den ikke er ud-
nyttet inden 3 ar efter, den er meddelt. Begrundelsen
for denne tidsbegrensning er den samme som for be-
greensningen i § 66, stk. 2, nemlig at forholdene 1 lg-
bet af den naevnte periode kan veere forandret pa en sé-
dan made, at det efter-de 3 ars forlgb ikke leengere er
acceptabelt 1 forhold til naturbeskyttelsesinteresserne
at opretholde den stiltiende accept af iveerksaettelse af
aktiviteten.

Bemyndigelsen i stk. 6 agtes udmentet i en be-
kendtgerelse, der naermere fastleegger, hvilke proce-
durer m.v. amtsradet skal folge 1 forbindelse med be-
handling af meddelelser efter stk. 1.

Det bemearkes, at fortlebende landbrugsmessig
drift, hvor der ikke sker eendringer i driften, der i sig
selv vaesentligt kan pavirke omradet, men hvor en
fortsat, vedvarende drift pd leengere sigt kan pévirke
bevaringsstatus negativt, vil blive omfattet af de reg-
ler, som er foresldet med § 19 c og §§ 19 d-19 f.

Reglerne geelder endvidere kun for aktiviteter, der
agtes iveerksat efter lovens-ikrafttreeden.

Til §§ 19 c-19d

Habitatdirektivet forpligter medlemsstaterne til at
opretholde eller genoprette en gunstig bevaringsstatus
for de enkelte naturtyper og levesteder, jf. direktivets
artikel 2, stk. 2. Til dette formal skal medlemslandene
pé den ene side treeffe foranstaltninger for at undga
forringelser af naturtyper og levesteder for arter og be-
tydelige forstyrrelser af arter, som omriderne er udpe-
get for at beskytte, jf. habitatdirektivets artikel 6,
stk. 2. P4 den anden side skal medlemsstaterne ivaerk-
sette de nedvendige bevaringsforanstaltninger, der
kan opfylde arternes og naturtypernes gkologiske be-
hov, jf. artikel 6, stk. 1. I fuglebeskyttelsesomréaderne
skal medlemsstaterne treeffe egnede foranstaltninger
med henblik p& at beskytte omriderne, jf. fuglebe-
skyttelsesdirektivets artikel 4.

Den geeldende lov, iser § 3 og § 8, samt forslaget til
endring af § 3, jf. lovforslagets § 1, nr. 2, der supple-
rer § 3, indebeerer en grundlaeggende, generel beskyt-
telse af de naturtyper og levesteder for arter, som om-
rédet er udpeget for. Samlet set er denne beskyttelse et
meget veesentligt bidrag til at beskytte omraderne mod
fremtidige forringelser og forstyrrelser, jf. habitatdi-
rektivets artikel 6, stk. 2.

Denne »passive« beskyttelse er imidlertid ikke til-
streekkelig i de tilfeelde, hvor der er behov for at undga
forringelser eller forstyrrelser fra igangveerende akti-
viteter (artikel 6, stk. 2) eller hvor der er behov for at
iveerkseette sxrlige bevaringsforanstaltninger (artikel
6, stk. 1) med henblik pé, at direktivernes formal ogsd
pa lang sigt kan opfyldes. Beskyttelsen skal derfor ses
i ssmmenhzng med forslag til lov om miljemal m.v.
for vandforekomster og internationale naturbeskyttel-
sesomrider, hvor der er foresliet bestemmelser om, at
der udarbejdes Natura 2000-planer for omréderne,
som er bindende for myndighederne.

Natura 2000-planen indgdr som grundlag for den
regionale planlegning efter planloven. Planen inde-
holder en basisanalyse, en malsetning og et indsats-
program for naturtilstanden i de internationale natur-
beskyttelsesomrader. Mélsatningerne vil vaere base-
ret pa vurderinger af arters og naturtypers status og
okologiske behov. Disse vurderinger tager udgangs-
punkt i de definitioner om bevaringsstatus, som frem-
gér af habitatdirektivets artikel 1, og som er udmentet
ide kriterier for gunstig bevaringsstatus, som udarbej-
des af Danmarks Miljeundersegelser.

Natura 2000-planen vil udgere det administrative
grundlag for den konkrete, aktive forvaltning af de en-
kelte lokaliteter. Planen vil saledes fremover blive
grundlaget for at treeffe de nedvendige foranstaltnin-
ger efter sével artikel 6, stk. 2, som artikel 6, stk. 1.



