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2.1.3.2 Konkrete afgorelser

Efter omstendighederne kan afgerelser efter lov-
forslagets § 1,nr. 11 (§ 19b og §§ 19 d-19 f) have ka-
rakter af ekspropriation, der kun kan ske mod fuld-
steendig erstatning. Det gaelder ogsa, selv om mange
ejendomme bliver omfattet af relativt ensartede krav
til driften, f.eks. draenings- eller gadskningsforbud el-
ler krav om at tale afgreesning.

Ogsa for sd vidt angar de afgerelser, der ikke matte
have karakter af ekspropriation, foresls det ud fra en
billighedsbetragtning, at der udbetales erstatning, si-
fremt der dokumenteres et tab. Tilsvarende er tilfzl-
det for krav stillet efter miljobeskyttelseslovens § 26 a
til opfyldelse af indsatsplaner i forbindelse med drik-
kevandsbeskyttelsen.

Vurderingen af betydningen af de konkrete krav og
af sterrelsen af det okonomiske tab som folge heraf
kan vaere vanskelig, idet en reckke parametre vil indgd
heri. Der vil endvidere forekomme tilfzelde, hvor det
konkrete krav til driften kun indeberer en ubetydelig
merudgift eller et ubetydeligt besver ved driften, men
som det vil veere rimeligt at kompensere. Ogsi i disse
tilfeelde foreslds det derfor, at konkret fastsatte krav
efter en billighedsbetragtning altid udlgser erstatning,
pé samme méde som det er tilfeeldet efter miljebeskyt-
telseslovens § 26 a.

Ligesom i sager om ekspropriation til naturgenop-
retning efter naturbeskyttelseslovens § 60 foreslas det
atreglerne i §§ 39 m.fl. om afgerelser om erstatnings-
fastszttelse for fredninger samt klage til Naturklage-
neevnet og Taksationskommissionen finder anvendel-
se for de konkrete afggrelser.

2.2. Overdrev og ferske enge.

2.2.1. Baggrund

Den generelle beskyttelse af naturtyper i naturbe-
skyttelseslovens § 3 blev i 1992 udvidet til at omfatte
ferske enge og overdrev og pé grundlag af en vejled-
ning fra Skov- og Naturstyrelsen gennemforte amter-
ne en registrering og administrerede beskyttelsesord-
ningen som omfattende alle biologiske overdrev, uan-
set deres historiske oprindelse.

En afgorelse truffet af Naturklagensevnet i 2001
fastslog imidlertid, at lovens tekst og bemearkninger
var utilstreekkelige til at sikre beskyttelsen af de bio-
logiske overdrev i det omfang, som man hidtil havde
forudsat og administreret efter. Alene historiske over-
drev og visse andre overdrev f.eks. kystskrenter er
omfattet af § 3-beskyttelsen.

Danmark er forpligtet til at beskytte en rackke natur-
typer efter habitatdirektivet, som henregnes til natur-

typen overdrev. Det drejer sig om otte naturtyper,
hvoraf tre er overdrev pd mere eller mindre kalkrig
jordbund (naturtype 6120, 6210 og 6230), to er over-
drevsvegetation pd flyvesand (naturtype 2130 og
2330), to er pa klippegrund (naturtype 8220 og 8230),
og den sidste drejer sig om kystskrenter (naturtype
1230). Endvidere udskiller habitatdirektivet krat pa
overdrev som fire serskilte naturtyper, som ogsi he-
rer med til overdrevsvegetationen (naturtype 2160,
2170, 2250 og 5130). Der er i vidt omfang sammen-
fald mellem de overdrev, som Danmark er forpligtet
til at beskytte i medfer af habitatdirektivet, og de bio-
logiske overdrev.

Udvalget vedrgrende natur- og miljeregulering i
Senderjyllands Amt og Ribe Amt (Lauritsen-udval-
get) har anbefalet, at kriterierne for beskyttede ferske
enge i den inddigede del af marsken preciseres under
hensyn til de seerlige jordbunds-, natur- og landbrugs-
driftsmeessige forhold, der ger sig galdende i dette
omréde. Praciseringerne nedvendigger ikke zndrin-
ger af loven, men vil ske ved en revision af »Vejled-
ning om registrering af beskyttede naturtyper« som vil
fa tilfejet preeciserende afsnit om fugtighedskriterier
og om plantekriterier for ferske enge i marken.

Som opfelgning pa regeringens naturredegerelse
fra oktober 2002 »Danmarks natur — ansvaret for at
beskytte den og gleeden ved at benytte den« har Mil-
Jjeministeriet nedsat en arbejdsgruppe, der skal vurde-
re behovet og mulighederne for at udleegge bufferzo-
ner omkring seerligt sarbare naturomrader, herunder
overdrev. Arbejdsgruppens arbejde er endnu ikke af-
sluttet, men hvis det pa et tidspunkt métte blive beslut-
tet at indfere regler om bufferzoner omkring over-
drev, vil anbefalingerne herom fra Wilhjelm-udvalget
blive lagt til grund. Wilhjelm-udvalget anbefalede
bla., at der ikke generelt udleegges bufferzoner om-
kring overdrev, der er mindre end 2,5 ha. Alle indgreb
indenfor evt. bufferzoner vil i overensstemmelse med
princippet i miljgbeskyttelseslovens § 26 a udlese er-
statning for tabet.

2.2.2. Zndringsforslaget

Det foreslds, at den generelle beskyttelse af visse
overdrev efter lovens § 3 udvides til at omfatte alle
biologiske overdrev (hvoraf historiske overdrev er en
delmengde), der — i overensstemmelse med sterrel-
sesgraensen i § 3 — er sterre end 2.500 m*

Forbuddet mod tilstandszndringer er en generel er-
statningsfri regulering og har retsvirkninger i lighed
med de evrige beskyttede naturtyper efter lovens § 3.
Forbuddet mod tilstandseendringer forhindrer saledes
ikke, at hidtidig lovlig drift kan fortseette. Amtsradet



