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ligger til grund for tllladelsen fremga af afgmelsen
efter skovloven.

Muligheden for ikke at fastsztte en frist for bortfald
teenkes is@r anvendt i afgerelser om fredskovspligt pa
erstatningsskovsarealer, hvor vilkaret om erstatnings-
skov ville veere overfladigt, hvis afgﬁrelsen skal kun-
ne falde bort.

Til§ 43

Bestemmelsen erstatter den gaeldende lovs § 35,
hvorefter miljoministeren kan delegere sine opgaver
efter loven til Skov- og Naturstyrelsen eller andre in-
stitutioner under Miljgministeriet.

- Efter forslaget er bestemmelsen neutral med hensyn
til, hvilke myndigheder indenfor ministeriet ministe-
ren kan delegere sin kompetence til. Det er dog stadig
hensigten, at Skov- og Naturstyrelsen bemyndiges til
at udeve en stor del af de befgjelser, der i forslaget er
tillagt ministeren. Der teenkes herved iser pa befajel-

serne til at foretage registreringer, treeffe afgarelser

efter. loven og fare tilsyn med lovens overholdelse,
mens ministerens befojelser til at fastswtte regler tra-
ditionelt ikke delegeres. Bestemmelsen er desuden

udvidet til ogsé at gwlde institutioner udenfor Milje-

ministeriet.

Til § 44

‘Bestemmelsen erstatter den geldende lovs § 22. Ef-
ter forslaget er der ikke som i den geeldende lovs § 22,
stk. 2, en pligt for ministeren til at oplyse nye ejere om
skovlovens regler mv.

Pligten til at oplyse nye ejere om skovloven blev
indfert i loven i 1996 og aflgste en bestemmelse om,
at nye ejere skulle give meddelelse til myndighederne
om ejerskiftet. Oprindelig var myndighedernes behov
for at blive bekendt med ejerskifte og at komme i kon-
takt med nye ejere isaer begrundet i, at fredskovsplig-
ten derved kunne blive noteret i tingbogen. Nu er fred-
skovsnoteringen gennemfert, og tilbage stdr behovet
for at komme i kontakt med nye ejere af hensyn til at

vejlede og informere om skovloven regler. Selv om -

det ikke er indlysende, at man netop ved at kontakte
nye ejere fir den bedste ressourceudnyttelse eller den
starste effekt af information’ og formidling, ber det
dog stadig veere én blandt flere muligheder i tilrette-
leeggelsen af en fornuftig informationsindsats. Hjem-
melen for ministeren til at indhente de oplysninger fra
offentlige registre, som geor det muligt at fa kendskab
til nye ejere, bibeholdes derfor i .forslaget.

Til § 45

Ad nr. 1) ‘

Bestemmelsen er ny og giver miljeministeren be-
myndigelse til at fastsaette regler om brugerbetaling i
forbindelse med lovens -administration, herunder til
hel eller delvis dzekning af myndighedernes omkost-
ninger ved behandling af sager om tilladelser eller dis-
pensationer og ved behandling af klagesager. En lig-
nende bemyndigelse findes ogsé i anden lovgivning
pé natur- og miljeomradet. Bestemmelsen tzenkes an-
vendt i forbindelse med klagesagsbehandling i den
hensigt at afskare de mindre betydende klagesager.
Det forudsattes, at klagegebyret tilbagebetales i de
tilfzelde, hvor klagen imedekommes.

Adnr. 2) '

Formélet med bestemmelsén er at fremme og lette
mulighederne for, at borgere, virksomheder og myn-
digheder kan kommunikere digitalt. Ved lov nr. 215
af 22. april 2002 blev det indsat en bestemmelse i for-
valtningsloven (§ 32 a), som bemyndiger vedkom-

" mende minister til at fastseette regler om ret til at an-

vende digital kommunikation ved henvendelser til
den offentlige forvaltning, og om de neermere vilkar
herfor, herunder fravige formkrav i lovgivningen, der
hindrer anvendelsen af digital kommunikation.
Bemyndigelsen i forvaltningslovens § 32 a omfat-

" ter ikke kommunikation mellem borgerne indbyrdes

eller kommunikation fra offentlige myndigheder til
borgerne. § 70 a giver bemyndigelse til, at miljomini-
steren kan fastsatte regler om anvendelsen af digital
kommunikation' mv., ogsa for s vidt angér kommuni-
kation mellem borgere og virksomheder indbyrdes
samt kommunikation fra offentlige myndlgheder til
borgerne mv: Det er ikke hensigten, at den foreslaede
bestemmelse skal anvendes i situationer, del daekkes
af forvaltningslovens § 32 a.

Med bemyndigelsen for ministeren til at fastsaette
nermere regler kan der lebende tages hgjde. for den
teknologiske udvikling.  Bemyndigelsen forventes
f.eks. anvendt i tilfeelde, hvor der er tvivl om; hvorvidt
en bestemmelse hindrer digital kommunikation. I sé-
danne tilfeelde vil ministeren i’ medfor af den foreslae-
de bemyndigelse kunne fjerne denne tvivl ved at fast-
satte regler, der udtrykkeligt tillader digital kommu-
nikation. Bemyndigelsen er endvidere relevant i til-
feelde, hvor.ministeren ensker at fastsatte neermere
vilkér for den digitale kommunikation, herunder f.eks.
fastsettelse af krav om anvendelse af bestemte forma-
ter mv.

Bemyndlgelsen indeholder mu]lghed for at faslsaet- v
te regler om, at digital kommunikation kan anvendes.



