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F. t. I. om skove

internationale naturbeskyttelsesomrdde @ndret god-
ningsanvendelse ber omfattes af anmeldeordningen.
Det gar det uhyre vanskeligt at hdndhave kravet om
anmeldelse, og en upracis bestemmelse giver proble-
mer i relation til de bererte lodsejeres retssikkerhed.

Sammenholdt med de ovennavnte betragininger
om dels afgrensning af omréderne, dels vaesentlighe-
den af pavirkningen fra endrede aktiviteter inden for
omrdderne, foreslés det derfor at begranse bestem-
melsen til at stille krav om anmeldelse af de i bilaget
neevnte aktiviteter inden for de internationale naturbe-
skyttelsesomrader med henblik p4 en naermere konse-
kvensvurdering.

Efter forslaget er det kun de aktiviteter (projekter) i
et beskyttelsesomrdde, der i dag ikke kraever forudga-
ende tilladelse el.lign., som skal anmeldes til miljomi-
nisteren. De aktiviteter, der hermed er undtaget fra be-
stemmelsen, omfatter bl.a. alle de aktiviteter, der er
opregnet i § 4, stk. 3, i bekendtgerelsen om afgrans-
ning og administration af internationale naturbeskyt-
telsesomrader og dermed i forvejen er omfattet af kra-
vet om konsekvensvurdering.

Endvidere skal aktiviteter, hvis konsekvenser alle-
rede er konkret vurderet i Natura 2000-skovplanen,
heller ikke anmeldes til miljeministeren for iveerkseaet-
telse. Miljeministeriet vil tilstraebe, at der i planerne i
videst muligt omfang foretages en konsekvensvurde-
ring af de endringer af den egentlige skovdrift, der er
opfart pa bilaget til loven, isar af renafdrift af lov-
skov.

Iveerkseettelse af aktiviteter uden for beskyttelses-
omraderne vil blive omfattet af retningslinier i Natura
2000-skovplanen, jf. §§ 18 og 19, eller af muligheder
for i seerlige tilfelde konkret at gribe ind over for ak-
tiviteter, der matte forringe eller forstyrre beskyttede
arter eller naturtyper, jf. §§ 20 og 21.

Miljeministeren skal inden en frist pd 4 uger tage
stilling til, om der er behov for nermere at vurdere,
om den anmeldte aktivitet kan igangsettes under hen-
syntagen til arter og naturtyper. Ministerens afgerelse
om at ville foretage en neermere vurdering af aktivite-
ten og dermed udskyde eventuel ivaerksettelse af ak-
tiviteten kan paklages til Naturklagenavnet i lighed
med andre afgarelser efter loven. Der vil endvidere
kunne udbetales erstatning efter § 24 for tab, ejeren li-
der som folge af afgerelsen.

Retsvirkningen af en afgerelse efter stk. 3 foreslis
begraenset til hejst 6 méneder med mulighed for for-
leengelse. Forleengelsen kan fx vare begrundet i, at
der er behov for yderligere tid til at indg4 en aftale ef-
ter § 18 eller tilstraekkelig tid til at foretage en revision
af Natura 2000-skovplanen. Hvis miljgministeren in-
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den udlgbet af den periode vurderer, at aktiviteten
ikke kan igangszattes, og lodsejeren fastholder ensket
om at iveerkseette den pagldende aktivitet, kan det
blive nedvendigt at indgd en aftale efter § 18 eller
treeffe en afgerelse efter § 19, § 20, stk. 1,.eller § 21,
stk. 1, som kan indebeere en begraensning i aktiviteten
pa vilkdr eller et egentligt forbud. Dette kan i givet
fald forudsette en forudgdende @ndring af Natura
2000-skovplanen.

Det foreslas endvidere, at 6 maneders-fristen sus-
penderes, hvis ministerens afgerelse om at ville fore-
tage en nermere vurdering af den anmeldte aktivitet
paklages rettidigt. Fristen begynder i det tilfeelde forst
at lobe, ndr Naturklagenavnet har truffet afgerelse i
klagesagen.

Reagerer ministeren ikke indenfor den 4 ugers frist,
der- er n®vnt i stk. 3, kan aktiviteten igangszattes
umiddelbart. Hvis aktiviteten imidlertid ikke igang-
sattes inden 3 ar efter, at den er anmeldt, skal den ef-
ter stk. 4 anmeldes igen. Ministeren har herefter en ny
mulighed for at traeffe afgarelse om, at aktiviteten skal
vurderes nzrmere. Fristen svarer til fristen i forslagets
§ 42 om bortfald af tilladelser, der ikke udnyttes. Be-
grundelsen for fristen er den samme i de to bestem-
melser, nemlig at forholdene i lobet af den navnte pe-
riode kan vaere sendret p& en made, s det ikke leengere
er forsvarligt i forhold til naturbeskyttelsesinteresser-
ne at opretholde den stiltiende accept af, at aktiviteten
kan iveerkseettes.

Det bemerkes, at fortlobende skovbrugsmeessig
drift, hvor der ikke sker @endringer i driften, der i sig
selv vasentligt kan pavirke omridet, men hvor en
fortsat, vedvarende drift pd leengere sigt kan pavirke
bevaringsstatus negativt, vil blive omfattet af de reg-
ler, som er foreslaet med § 19, § 20, stk. 1, og §21,
stk. 1.

Tilsvarende bestemmelser om konsekvensvurde-
ring af visse aktiviteter i relation til beskyttede natur-
typer og ikke-fredskovspligtige skove, som er omfat-
tet af Natura 2000-planerne, er foreslet indfojet i na-
turbeskyttelsesloven.

Til §§ 18 0g 19

Habitatdirektivet forpligter medlemslandene til at
sikre, at opretholde eller genoprette en gunstig beva-
ringsstatus i overensstemmelse med bevaringsmal-
setningen for omradet og for de enkelte naturtyper og
levesteder, jf. direktivets artikel 2, stk. 2. Til dette for-
mél skal medlemslandene pa den ene side traeffe for-
anstaltninger for at undga forringelser af naturtyper og
levesteder for arter og betydelige forstyrrelser af arter,
som omréderne er udpeget for at beskytte, jf. habitat-
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