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Oplysninger om virksomheder mv. er kun i et vist
omfang beskyttet af persondataloven, jf. afsnit 2.6.
ovenfor. P4 dette punkt stiller tinglysningsloven stren-
gere krav- om databeskyttelse, idet lovens § 50 c,
stk. 7, generelt regulerer spergsmalet om, hvad ting-
lysningsoplysninger mé anvendes til, uanset om op-
lysningerne vedrerer fysiske personer eller virksom-

heder mv., dér ejer fast ejendom, keretgjer eller los- -

ore, jf. afsnit 2.5.

For s& vidt angir kledltoplysnmgsbureauer som ef-
ter forslaget ogsd vil have mulighed for at indhente
udtraek af masseoplysninger og samkete tinglysnings-
registrene med egne registre, findes der serlige regler
om behandling af personoplysninger i persondatalo-

vens kapitel 6. Disse regler supplerer tinglysningslo- -

vens § 50 c, stk. 7, idet persondataloven pa dette
punkt giver den registrerede en saerhg beskyttet rets-
stilling,.

P4 denne baggrund finder JustitSministeriet som
neevnt ikke, at der er databeskyttelsesmaessige hensyn,
der taler imod at give adgang til at foretage udtreek af
masseoplysninger fra tinglysningsregistrene og at op-
haeve forbuddet mod samkering af tinglysningsregi-
strene med private og andre offentlige edb-registre.

3.3. Efter den nugzldende bestemmelse i tinglys-
ningslovens § 50 c, stk. 5, 2. punktum, kan der som en
undtagelse til hovedreglen i 1. punktum foretages
samkering af oplysninger til tinglysningsregistrene
som led i etableringen af disse eller som led i tinglys-
ningsregistrenes lgbende ajourforing samt til statisti-
ske og videnskabelige formal. Der er med lovforslaget
ikke tilsigtet nogen @ndring heraf. Den navnte sam-
kering kan fortsat foretages, da den tjener et sagligt
formél i persondatalovens forstand. Hertil kommer, at
det fremgér af persondatalovens § 5, stk. 2, at en sene-
re behandling af oplysninger i bl.a. statistisk eller vi-
denskabeligt gjemed ikke anses som uforenelig med
de formél, som oplysningerne er indsamlet til. Des-
uden er det efter persondatalovens § 5, stk. 4, et krav,
at der foretages forngden ajourfering af oplysnmger
som behandles.

I henhold til tinglysningslovens § 50 c, stk. 5, 3.
pkt., kan der desuden ske sammenstilling via terminal

med offentligt tilgengelige oplysninger fra andre of- -

fentlige registre vedrorende faste ejendomme. Der er
med lovforslaget heller ikke tilsigtet nogen @ndring i
denne retstilstand. Der kan fortsat ske sammenstilling
i det omfang, sammenstillingen angér offentligt til-
gengelige oplysninger fra andre offentlige registre
vedrgrende faste ejendomme, og den navnte sam-
menstilling sker med et sagligt formal i persondatalo-
vens forstand.

F. t. L. vedr. tinglysningsloven og retsafgiftsloven

3.4. Lovforslaget indebarer, at forbuddet mod ud-

* trek af masseoplysninger opheves. Det foreslas der-

for, at der indsettes en regel i retsafgiftsloven om, at
der ogsa for et samlet udtrak pé flere ejendomme, ko-
retgjer eller personer skal svares afgift efter retsaf-
giftsloven. Det foreslés, at der som udgangspunkt skal
svares afgift efter lovens § 49 a, stk. 1-3, det vil sige
med 30 kr. pr. opslag. Udtreek af masseoplysninger,
der foretages af offentlige forvaltningsmyndigheder,
er afgiftsfri, nar udtraekket foretages i ikke-erhvervs-
meessigt gjemed, jf. § 49 a, stk. 3.

En fuldstendig fastholdelse af kravet om betahng
af afgift for hvert opslag pa en ejendom, keretej eller
person ville imidlertid kunne fore til meget store af-
gifter ved sterre udtrek. Det foreslas pd denne bag-
grund, at der alene skal betales fuld afgift af de forste

.500 opslag, der foretages som led i et udtrek af mas-

seoplysninger. For den del af et udtrack, der overstiger
500 opslag, foreslés det, at afgiften halveres, siledes
at der betales en afgift pd 15 kr. pr. opslag.

Ved et opslag i den elekironiske tingbog og den
elektroniske dagbog forstas som hidtil:

— én forespargsel om adkomst pr. ejendom,

én forespergsel om byrder pr. ejendom

én forespergsel om pantehaeftelser pr. ejendom

én forespergsel om dagbogsoplysninger pr. ejen-
dom eller '

— én forespergsel om andre oplysninger pr. ejendom

Ved et 6ps1ag i den elektroniske bilbog eller den
elektroniske personbog forstds som hidtil en fore-
spargsel pr. karetgj eller pr. person.

Lovforslaget indebarer endvidere en ophavelse af

forbuddet mod samkering af tinglysningsregistrene
med private eller andre offentlige edb-registre.
: 1 dét omfang, der efter den foresldede bestemmelse
i tinglysningslovens § 49 b skal betales en afgift for en
elektronisk forespergsel i tinglysningsregistrene, vil
en sidan afgift ogsa skulle betales, hvis opslaget fore-
tages som led i en samkering af oplysninger i tinglys-
ningsregistrene med oplysningerne i et eller flere pri-
vate eller andre offentlige edb-registre.

Den nuvarende indretning af domstolenes elektro-
niske tinglysningsregistre giver ikke mulighed for at
foretage et udirek af masseoplysninger ved brug afen
ekstern terminaladgang. En anmodning om et udtrack
af masseoplysninger skal derfor rettes til retten i Ar-
hus, der ligeledes opkraever retsafgiften. -

Det foreslas imidlertid; at personer og virksomhe-
der mv., der har ekstern terminaladgang, og hvor af-
giften derfor opkreeves manedsvis bagud efter § 49 a,
stk. 4, ogsa skal kunne anvende denne afregningsform



