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Tilnr. 2

Forslaget indebarer, at der skal betales 1.400 kr. for
hver rettighedstype, som en anmeldelse til tinglysning
vedrgter, uanset om anmeldelsen vedrorer en eller fle-
re faste ejendomme béliggende i samme retskreds, og
uanset om disse ejendomme er ejet af forskellige eje-
re. Det afgerende bliver alene, om det tinglysnings-
meessigt er muligt at samle alle retsforholdene i en an-
meldelse, at der er tale om rettigheder af samme type,
og at tinglysningen sker i samme retskreds. _

Det vil eksempelvis betyde, at i den situation, hvor
flere lodsejere som led i en ren privatretlig aftale on-
sker at tinglyse et dokument indeholdende eksempel-
vis flere byrderettigheder, vil dette alene udlgse en af-
gift pd 1.400 kr., safremt det tinglysningsmessigt er
niuligt at samle alle retsforholdene i en anmeldelse, og
at tinglysningen sker i samme retskreds. Dokumentet
skal siledes ikke’ laangere opfylde kravet om parts1-
.dentitet. '

Til nr. 3 :
Intentionen med den foreslaede endring af tinglys-

- ningsafgiftslovens § 5, stk. 2, er som navnt, at det

skal vzere muligt uden afgifismassige konsekvenseri
forbindelse med en laneomlegning at skifte mening,
og efterfalgende f;z;re afgiften t11bage til det tidligere
pantebrev.

Efter tinglysningsafgiftslovens § 16, stk. 1, indtra-
der afgiftspligten ved anmeldelsen til tinglysning, og
i forhold til § 5, stk. 2, betyder det, at afgiftsfriheden
indtreeder ved samme lejlighed. Efter den foreslaede
ndring bliver det muligt at fortryde benyttelsen af
denne afgiftsfrihed og s at sige annullere den. Dette
betyder reelt efter ordlyden i § 16, at det pantebreyv,
hvortil afgiften har veeret overfert og nu gnskes tilba-
gefort fra, ikke har veeret afgifisberigtiget korrekt ved
anmeldelsen til tinglysning. Det skulle have varet af-
giftsberigtiget efter § 5, stk. 1, med fuld tinglysnings-
afgift. Derfor skal der som udgangspunkt betales en
forhgjet afgift i henhold til lovens § 20. Som en natur-
lig konsekvens af eendringen af § 5, stk. 2, foreslés det
derfor, at der indsattes et nyt stykke i lovens § 20,
hvorefter den forhgjede afgift ikke forfalder i de situ-
ationer, der er omfattet af den foresldede @ndring af

§5.

Tll nr. 4

* Efter den foreslaede § 23, stk. 1,nr. 5 1t1ng1ysn1ngs-
afgiftsloven ydes der godtgerelse for den indbetalte
afgift, med fradrag af 1.400 kr:, safremt det overfor af-
giftsmyndigheden kan dokumenteres, at tinglysnin-
gen af @ndringen, hvorved der er inddraget yderligere

pant, jf. lovens § 5, stk. 3, 1. pkt. er en del af en samlet
matrikuleer sendring.

Ved tinglysningsafgiftslovens ikrafttraedelse blev
muligheden for afgiftsfrit at benytte vandrende pante-
breve afskaffet. Det vil sige, at pantet kan efter nugeel-
dende regler ikke flyttes fra en ejendom til en anden
uden, at det udleser ny afgift, medmindre der er tale
om en matrikuleer zndring. Afgiftsmyndighedens al-
mindelige kontrol i forbindelse med godtgarelsen skal
sikre, at denne praksis fastholdes, séledes-at det alene
er de situationer, hvor der er en indbyrdes sammen-
haeng mellem den matrikuleere endring og pantudvi-
delsen, der er omifaitet af bestemmelsen. .

Med den foreslaede &ndring bliver afgiften i sager,
hvor der sker tinglysning af matrlkul&re @ndringer i
sidste ende st1llet ens.

' Tz’l§'15

Tilnr. 1 og2

De foresléede aendrmgel er en falge af den fores1a~
ede ophavelse af ﬁlgzre_lsesafglftsloven

Nér en ejendom overgér fra landzone til byzone el-
ler sommerhusomréde, skal vurderingsmyndigheder-
ne lige efter inddragelsen i byzone m.v. og uden for de
almindelige vurderingsterminer efiter de galdende
regler foretage en omvurdering af ejendommen til
brug for beregningen af frigerelsesafgiften. Med op-
haevelsen af frigerelsesafgiftsloven er der ikke leenge-
re behov for, at vurderingsmyndighederne foretager
denne anszattelse.

Til ar. 3 og 4
. De foreslaede eendringer. er en fﬂlge af den f01 esla-
ede ophzvelse af frigerelsesafgiftsloven.

Nar det forventes; at en ejendom vil overga fra land-
zone til byzone vil det ofte medfore, at ejendommens
handelspris stiger. Denne verdistigning tages der

“imidlertid ikke hensyn til ved vurderingsmyndighe-

dernes ansattelse af grundveerdien for landbrugsejen-
domme og lign., der vurderes efter bondegérdsreglen
i vurderingslovens § 14, jf. vurderingslovens § 14,
stk. 5. I de tilfeelde, hvor en grund vurderes efter den-
ne bestemmelse, skal der dog anszttes et 'srligt dif-
ferencebeleb, der udger forskellen mellem det belgb,
grundveerdien ville have veret ved ansattelse af ejen-
dommen efter handelsprisen for grunden i ubebygget
stand, og ansettelsen af grundverdien efter § 14,
stk. 5. Med ophevelsen af frigerelsesafgiftsloven er
der ikke leengere behov, for at vur dermgsmyndlghe-
derne anseetter et differencebelob.



