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anpartsselskabslovens § 12, stk. 1, jf. Erhvervsanke-

nevnets afgerelse af 21. januar 2002 vedrerende den-
nes j.nr. 01-165.985. o
Det foreslas i § 136 a, stk. 1, i-overensstemmelse
med spaltningsdirektivets artikel 3, at spaltningspla-
nen skal indeholde de samme oplysninger som en fu-
sionsplan, jf. aktieselskabslovens § 134 a. Spaltnings-
direktivets artikel 3 stiller dog krav om, at spaltnings-

planen desuden skal indeholde en ngjagtig beskrivelse

om fordeling af de dele af aktiverne og forpligtelser-
ne, som skal overfores til det eller de modtagende sel-
skaber. Ifalge Erhvervs- og Selskabsstyrelsens admi-
nistrative.praksis kan denne ngjagtige beskrivelse af
fordelingen af aktiver og forpligtelser erstattes af
spaltningsregnskabet, som til gengeeld skal veere ind-
sendt samtidig med spaltningsplanen. Hvis spalt-
ningsplanen ikke selv indeholder den neevnte beskri-
velse, vil styrelsen som folge heraf ikke kunne offent-
" liggare modtagelsen af spaltningsplanen, medmindre
spaltningsregnskabet er modtaget samtidig hermed.
Spaltningsplanen ‘skal endvidere indeholde oplys-
ning om, hvordan de aktier, der udleveres af de mod-
tagende selskaber, fordeles mellem det-indskydende
selskabs aktionzrer, samt de. nermere kriterier for
denne fordeling, jf. spaltningsdirektivets artikel 3(2).
Det er ikke et krav ved spaltninger, at det afgivende
selskabs aktionzerer skal have en forholdsmessig an-
deliaktierne fra de modtagende selskaber. Der er intet
til hinder for, at nogle af aktionzererne i det indskyden-

de selskab vederlaegges med aktier i det ene modta- -

gende selskab, mens andre af aktionererne i det ind-

skydende. selskab modtager aktier i andre af de mod-

tagende selskaber.. ‘

De yderligere oplysninger, som ifglge direktivet
skal fremgd af spaltningsplanen, foreslas udtrykkeligt
fastlagt i § 136 a. Der er tale om falgende krav:

«  en nejagtig beskrivelse og fordeling af de dele af
aktiver og forpligtelser, som skal overferes eller
forblive i hvert af de deltagende selskaber, jf. for-
slaget til § 136 a, stk. 1, nr. 3, og .

*  oplysning om fordelingen af vederlaget; herunder
aktier i de modtagende selskaber, til aktionaererne
i det indskydende selskab, samt kriteriet for den-
ne fordeling, jf. forslaget til § 136 g, stk. I, nr. 5.

Baggrunden for at udkastet til kravet i nr. 3 er an-
dret i forhold til formuleringen i spaltniiigsdirektivets
artikel 3(2), litra h, er, at det er spaltningsdirektivets
udgangspunkt, at det indskydende sélskab opherer
ved spaltningen. Direktivets attikel 25 giver dog mu-
lighed for at tillade spaltningstransaktioner, uden at
det indskydeénde selskab opherer, hvilket vil sige en
delvis spaltning. Denne mulighed er allerede i de geel-

dende. besteminelser udnyttet i dansk ret, jf. aktiesel-
skabslovens § 136, stk. 1, 3. pkt.

Forslaget til nr. 5 er ligeledes endret i forhold til
bestemmelsen i spaltningsdirektivets artikel 3(2), litra
i. Dette skyldes, at spaltningsdirektivet som tidligere
nevnt bygger pd den forudstning, at vederlaget til
aktiongererne i det indskydende selskab kun kan ske i
aktier bortset fra et eventuelt kontant udligningsbeleb,
der ikke kan overstige 10 % af den palydende veerdi af
aktierne i de modtagende selskaber, jf. duektlvets ar-
tikel 2. Direktivets artikel 24 abner imidlertid op for,
at medlemsstaternes lovgivning kan fastsla, at det
kontante udligningsbeleb kan overstige 10 %, hvilket

“allerede er udnyttet i de danske spaltningsregler.

Bestemmelsen i den foreslaede § 136 o, stk. 1, nr, 4,
er ligeledes sndret i forhold til den tilsvarende be-
stemmelse vedrorende fusioner i § 134 a, nr. 3. Dette
skyldes, at der i de danske spaltningsregler er mulig-
hed for delvise spaltriinger, hvor udelukkende en del
af det mdskydende selskabs aktiver og forpligtelser
overdrages til et eller flere modtagende selskaber, og
hvor det 111dskydende selskab derfor ogsa bestar eftel
spaltningen,

Ligesom ved fusioner, jf. forslagets § 1, nr. 27,
foreslas det, at fristen for spaltningsplanens underskri-
velse indarbejdes i bestemmelsen om spaltningspla-
nens indhold som et nyt stk 2. Hidtil har én spalt- -
ningsplan skullet veere undetskrevet senest 6 maneder
efter tidspunktet for spaltningens regnskabsmaessige
virkning, jf. der hidtidige bestemmelse i aktiesel-
skabslovens § 134 b, stk. 2, 2. pkt., jf. § 136, stk. 2.
Ligesom ved fusion foreslds detistk. 2, 1. pkt., at 2n-
dre dette krav sdledes, at spaltningsplanen blot skal
veere -underskrevet ved udlebet af det régnskabsar,

- hvori tidspunktet for transaktionens regnskabsmeessi-

ge virkning indgér. Se i gvrigt bemaerlmingeme til for-
slagets § 1, nr. 27.

Det foreslas endvidere'i § 136 a, stk. 2, 2. pkt at
sanktionen ved fristoverskridelser fremgar udtlykke~
ligt af bestemmelsens ordlyd.

Spaltningsdirektivet indeholder i artikel 3(3), nogle
formodningsregler for den situation, hvor en del af ak-
tiverne eller forpligtelserne ikke er fordelt ved spalt-
ningsplanen, og fortolkningen af denne ikke gor det
muligt at afgere fordelingen heraf. Som eksempel her-
pa kan nzvnes et erstatningskrav, der er rejst mod det
indskydende selskab efter spaltningens vedtagelse

For at skabe klarhed over retstilstanden for selska-
berne m.v. er formodningsreglerne i spaltningsdirek-
tivets artikel 3(3), foreslaet indarbejdet i bestemmel-
sens stk. 3 og 4. Forslaget til bestemmelserne er en-
dret i forhold til direktivbesternmelsen som folge: af



