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F. t. 1. -om landbrugsejendomme

hvervelsen, der er i overensstemmelse med landbrugs-
lovens forméalsbestemmelse. En opgivelse af bopzls-
kravet ville indebeere, at eftersporgslen ville blive ud-
videt til ogsé at omfatte kapitalanbringelse. Henset til
at landbrugsjord er en knap ressource, ville dette pa al-
mindelige markedsvilkér indebeere en prisdannelse pa
et niveau, der ma antages at ligge over, hvad den jord-
brugsmeessige udnyttelse af jorden kan forrente. Dette
ville derfor umuliggere, at landbrugerne kan erhverve
den jord, de skal leve af at dyrke, og dermed pa sigt in-
debzre en undergravning af selvejet.

Denne begrensning af efterspergslen pa landbrugs-
jord kan ikke umiddelbart erstattes af mindre indgri-
bende reguleringer. Hvis der ikke eksisterede et bo-
pelskrav ved erhvervelse af landbrugsejendomme,
kunne al kapital investeres frit i disse objekter, og al-
ternativet til at kunne fastholde priserne pa et enske-
ligt niveau ville vere en statslig prisregulering

Bopzlskravet ma antages at have en efterspargsels-
og prisdempende effekt til fordel for produktions-
landbruget, og en opretholdelse af bopaelskravet er et
nedvendigt og proportionalt instrument til forfolgelse
af lovens formal.

Det skal i den forbindelse bemarkes, at bopaélskra-
vet ved erhvervelse af en landbrugsejendom skal op-
fyldes i mindst 8 ar. Baggrunden for begraensningen af
bopalskravet til en periode pa 8 4r er, at det skal sik-
res, at en erhverver ogsa reelt tager fast bopeel pa ejen-
dommen, uden at der dog er tale om en “stavnsbin-
ding”. En tidsbegraensning af bopeelskravet skannes at
vaere egnet til at sikre visse af lovens formél, herunder
bosztningen i landdistrikterne, uden dog at gd ud
over, hvad der er ngdvendigt for, at formélene opfyl-
des. En periode pé 8 ar skennes tillige at veere af en sé-
dan lzengde, at det umiddelbart ikke er muligt at omgé
kravet om bopelspligt, og samtidig er det et tilstrak-
keligt tidsrum til, at der kan opsté en varig tilknytning
til lokalsamfundet. Efter udlebet af de 8 ar, vil en ejen-
dom alene vare undergivet driftsbopeelskravet, der
principielt kan opfyldes af en forpagter pd dennes
egen ejendom.

Et 8-4rigt bopelskrav genindtreeder hver gang, der
erhverves ny jord og ved ejerskifte. En erhverver, der
i forvejen ejer en landbrugsejendom, kan dog selv
vaelge fra hvilken ejendom inden for bedriften, han vil
opfylde bopelspligten.

Det er desuden arbejdsgruppens vurdering, at land-
brugslovens krav om fast bopeel for erhververen, som
sammen med sommerhusloven og planlovens § 40
supplerer lovgivningen om erhvervelse af fast ejen-
dom, er egnet til at sikre, at en landbrugsejendom ikke

kan erhverves med henblik pa at anvende ejendom-
mens beboelsesbygning som fritidshus.

Kravet om fast bopeel for erhververen indebzrer, at
det ikke er muligt at erhverve en landbrugsejendom
uden at tage fast bopzl pa ejendommen. Bopelskravet
bidrager dermed til at forhindre, at en landbrugsejen-
doms beboelsesbygning kan anvendes som fritidshus
for en erhverver, der veelger at lade landbruget drive
af en bestyrer eller bortforpagte ejendommens jorder.

Hvis kravet om fast bopel saledes i stedet f.eks.
kunne opfyldes af en bestyrer eller forpagter ville det
heller ikke vaere muligt at forhindre, at erhververen
kunne anvende en landbrugsejendoms overskydende
beboelsesbygninger som fritidshus.

Det ville heller ikke i medfor af erhvervelsesloven
eller erhvervelsesbekendtgerelsen veere muligt at kree-
ve, at en EU- eller E@S-statsborger tager bopzl pa en
landbrugsejendom erhvervet med udevelse af er-
hvervsvirksomhed for eje, hvorfor det er af stor betyd#
ning for den pa erhvervelsesomradet geeldende vaern-
slovgivning, at bopelskravet i landbrugsloven opret-
holdes.

Kravet om fast bopzl for erhververen er sdledes
nedvendigt for at sikre, at en landbrugsejendoms be-
boelsesbygning og eventuelle overskydende beboel-
sesbygninger ikke kan anvendes som fritidshus for ex-
hververen, og det forfulgte mél kan efter arbejdsgrup-
pens vurdering ikke opns med mindre indgribende
foranstaltninger. ’

Samlet set vurderer arbejdsgruppen saledes, at bo-
pelskravet er et nodvendigt og velegnet middel til at
na de ovenfor nzvnie tvingende samfundsmaessige
hensyn, og at kravet ikke gar leengere end ngdven-
digt.”

Arbejdsgruppen fandt endvidere, at bopzlspligten i
ovrigt burde ses 1 sammenhaeng med de andre betin-
gelser, der gelder ved erhvervelse af landbrugsejen-
domme, herunder uddannelseskrav og strukturregler,
samt de sarlige regler for selskabers erhvervelse af
landbrugsejendomme. Arbejdsgruppens overvejelser,
som Fedevareministeriet er enig i, er afspejlet i rap-
portens afsnit 4.2.2.1. til 4.2.2.3..

»4.2.2.1. Krav om uddannelse og egen drift

Uddannelseskravet tager — ligesom bopealskravet —
bl.a. sigte pa at sikre, at landmeend, der skal leve af at
drive landbrug, far mulighed for at erhverve de land-
brug, der skal tjene som deres produktionsgrundlag.
Det drejer sig iseer om landbrug, der kan danne grund-



