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Det er ikke muligt at beregne omfanget af den sam- 
lede administrative lettelse for virksomhederne, bl.a. 
fordi det nuværende tidsforbrug ikke kendes. Det for- 
ventes, at tidsforbruget i forbindelse med opnåelse af 
en forenklet godkendelse (uden standardvilkår) og i 
endnu højere grad ved en standardgodkendelse vil 
kunne reduceres. Hertil kommer fordelene ved en hur- 
tigere sagsbehandling hos myndighederne. Lovforsla- 
get er forelagt for et af Økonomi- og Erhvervsministe- 
riet nedsat Fokuspanel, og resultatet af undersøgelsen 
sendes særskilt til Folketinget. 

For så vidt angår underretnings- og klagereglerne er 
der alene tale om præciseringer, som ikke har admini- 
strative konsekvenser for erhvervslivet. 

10. Lovforslagets økonomiske og administrative kon- 
sekvenser for det offentlige 

For de godkendende myndigheder -  amter og kom- 
muner -  vil der blive tale om ressourcebesparelser, 
idet tidsforbruget til udarbejdelse af en forenklet god- 
kendelse vil være mindre end ved en godkendelse ef- 
ter det eksisterende integrerede system. Det gælder i 
endnu højere grad, hvor der er udarbejdet standardvil- 
kår for branchen, som godkendelsesmyndigheden 
skal benytte i godkendelsen. 

For staten betyder udfærdige1sen - og senere vedli- 
geholdelsen - af de branchevise standardvilkår en ny 
arbejdsopgave, hvortil der skal afsættes ressourcer. 
Der vurderes et forbrug på 2 årsværk til udfærdigelsen 
i hvert af årene 2004-06. Herefter 1 årsværk pr. år til 
opdatering og vedligeholdelse. 

Samlet set vurderes det, at ressourceforbruget i for- 
bindelse med godkendelsesarbejdet i den offentlige 
sektor vil kunne reduceres i takt med, at udvalgets an- 
befalinger er gennemført. 

For så vidt angår underretnings- og klagereglerne, 
er der alene tale om præciseringer, som ikke har øko- 
nomiske eller administrative konsekvenser for det of- 
fentlige. 

Den endelige fastlæggelse af de økonomisk-admi- 
nistrative konsekvenserne for amter og kommuner vil 
blive forhandlet med parterne efter de sædvanlige reg- 
ler i forbindelse med udmøntningen af lovforslaget. 

11. Administrative konsekvenser for borgerne. 

Lovforslaget skønnes ikke at have administrative 
konsekvenser for borgerne. 

12. Forholdet til EU-retten 

Forslaget indeholder ingen EU-retlige aspekter 

13. Hørte myndigheder og organisationer mv. 

Advokatsamfundet, Amtsrådsforeningen i Dan- 
mark, Arbejderbevægelsens Erhvervsråd, Arbejdstil- 
synet, Asfaltindustriens Arbejdsgiverforening, Be- 
skæftigelsesministeriet, Bryggeriforeningen, BST 
Vendsyssel, Byggeriets Arbejdsgivere, BYG, Cen- 
tralorganisationen af Industriansatte i Danmark, Col- 
oplast, COWI Rådgivende Ingeniører A/S, DAKO- 
FA, Danmarks Erhvervsgartnerforening, Danmarks 
Fiskeindustri- og, Eksportforening, Danmarks Miljø- 
undersøgelser, Danmarks Naturfredningsforening, 
Danmarks Rederiforening, Dansk Arbejdsgiverfor- 
ening, Dansk Dambrugerforening, Dansk Erhvervs- 
gartnerforening, Dansk Familielandbrug, Dansk Han- 
del og Service, Dansk Industri, Dansk Metal, Dansk 
Pe1sdyrav1erforening, Dansk Standard, Danske El- 
værkers Forening, Danske Fjernvarmeværkers For- 
ening, Danske Læskedrik Fabrikanter, Danske Mariti- 
me, Danske Vognmænd, DAVID, De Danske Land- 
boforeninger, Det Norske Veritas, Det Økologiske 
Råd & Selskab, Direktoratet for Fødevareehverv, DK- 
Teknik, DONG, DTU, Elkraft, Elsam, Embedslæge- 
foreningen, Energistyrelsen, Eurofins, Ferskvandsfi- 
skeriforeingen, Finansministeriet, Finansrådet, For- 
brugerrådet, Foreningen af Bioteknologiske Industrier 
i Danmark, Foreningen af Miljømedarbejdere i kom- 
munerne, Foreningen af Registrerede Revisorer, For- 
eningen af Rådgivende Ingeniører, Foreningen af 
Statsautoriserede Revisorer, Foreningen for Dan- 
marks Fiskeme1- og Fiskeolieindustri, Forsvarets 
Bygningstjeneste, Forsvarsministeriet, Frederiksberg 
Kommune, Fødevaredirektoratet, Genvindingsindu- 
strien, Grafisk Arbejdsgiverforening, Green Network, 
Greenpeace Danmark, Grovvarebranchens Miljøar- 
bejdsgruppe, Handelshøjskolen i København, Han- 
delshøjskolen i Århus, Håndværksrådet, Indenrigs- og 
sundhedsministeriet, Ingeniørforeningen i Danmark, 
International Transport Danmark, Kalk- og Tegl- 
værksforeningen, Kommunalteknisk Chefforening, 
Kommunernes Landsforening, Københavns Amt, Kø- 
benhavns Kommune, Miljø- og Forsyningsforvaltnin- 
gen, Københavns Universitet, Landbrugets Rådgiv- 
ningscenter, Landbrugsrådet, Landsforeningen Øko- 
logisk Jordbrug, LIF Lægemiddelindustriforeningen, 
Mejeriforeningen, Miljøklagenævnet, Miljøkontrol- 
len, Ministeriet for Fødevarer, Landbrug og Fiskeri, 
Ministeriet for Videnskab, Teknologi og Udvikling, 
MLK-Sammenslutningen, Naturklagenævnet, NO- 
AH, Oliebranchens Fællesrepræsentation, Plantedi- 
rektoratet, Procesindustrien, Rederiforeningen af 
1895, Sammenslutningen af Danske Havne, Samvir- 
kende Danske Turistforeninger, Skatteministeriet, 


