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nr. 2). I de tilfeelde, hvor der i seerlovgivningen fortsat
matte veere behov for at udskille forhold i lavere side-
strafferammer, foreslar radet tilsvarende, at man an-
vender udtrykket »seerligt formildende omstaendighe—
der«.

Rédets forslag skal saledes pa de naevnte punkter
ses i.sammenheeng med forslaget til nye bestemmelser
om straffastsattelse inden for den foreskrevne straffe-
ramme, jf. pkt. 3.6 ﬂedenfor.

Der bar efter Straffelovradets opfattelse i alminde-
lighed udvises _tilbageholdenhed med at fremhave
gentagelsestilfeelde som en omstendighed, der med-
forer.et forhejet strafmaksimum. Et flertal af Straf-
felovradets medlemmer (6 medlemmer) har dog efter
en samlet vurdering fundet det rigtigst i den forelig-
gende sammenheeng at afstd fra at fremkomme med
forslag om ophavelse af de endnu geldende bestem-
melser, der forhgjer strafmaksimum ved gentagelse,
Bl.a. som falge heraf ber indholdet af den nuvaerende

§ 81 i straffeloven efter flertallets opfattelse ogsé op- -

retholdes. Ft mindretal (2 medlemmer) finder, at be-
stemmelser om seerlige sidestrafferammer, der kan an-
vendes i gentagelsestilfeelde, generelt ber ophaeves.

. Straffelovradet foreslar bestemmelsen i § 83 ophae;.

vet, idet det samtidig preeciseres i den foreslaede § 81,

at det kan tillegges skeerpende betydning ved strafud- -
maling inden for den foreskrevne strafferamme, at

forbrydelsen er begéet af en person, der udstar straf,
eller af'en tidligere strafafsoner, jf. pkt. 3.6 nedenfor
samt lovforslagets § 1, nr. 2 og bem&rkmngerne her-
til. :

" Der henvises nermere til beteenkningens side 202-
209. o o '

3.3.3. Justitsministeriets overvejelser -

Justitsministeriet kan tilslutte sig Straffelovridets
generelle synspunkter omhormél— og sidestrafferaﬁ-
mer. o

Rédets overvejelser ‘indebearer, at gaaldende side-
strafferammer, hvorefter straffen kan nedsattes »um-
. der formildende omsteendigheder«, umiddelbart vil
kunne opheves, hvis den lavere strafposition medta-
ges 1 normalstrafferammen, idet det vil fremga af den
foresldede generelle bestemmelse i § 82 (lovforsla-
gets § 1, nr. 2), hvad der i almindelighed i forbindelse
med strafudmaling skal indgd som formildende om-
steendigheder.

P4 den baggrund foreslas det, at kriteriet »fouml-
dende omstendigheder« udgar af folgende bestem-
melser: § 100, stk.2, §109, stk:2, § 110, stk. 2,
§117,§ 119, stk. 1, § 123, § 124, stk. 2, § 136, stk. 1,

§ 136, stk. 2, § 140 § 141, stk, 1, § 144, § 149, § 168,

2. pkt., § 176,stk. 2, § 188, stk. 1, § 192, stk. 3, § 194,
§ 232, § 233, § 266 a og § 300. ;

Der henvises til lovforslaget § 1,nr. 4, 5,11, 12, 13,
18, 21, 22, 24, 38, 44 og 64, samt bemarkningerne
hertil.

Straffelov1 adet finder som naevnt ovenfor at krite-
rierne for strafforhejelse som udgangspunkt bt udfor-
mes sé klart og preecist som muligt. Radet anbefaler i
lyset heraf, at en rackke skaerpende sidestrafferammer
ophaeves og indarbejdes i normalstrafferammen under
hensyn til, at det vil fremgd af den foresldede generelle
bestemmelse i § 81 (lovforslagets § 1, nr. 2), hvad der
i almindelighed i forbindelse med strafudméling skal
indga som skaerpende omsteendighed.

Det foreslés pd den baggrund, at kriteriet »skaerpen-
de omsteendigheder« udgar i folgende bestemmelser:
§110 e, §114 d, § 124, stk. 3, § 130, § 137, stk. 1,
§.147, § 161, § 165, § 182, § 186, stk 2, og § 187,
stk. 2.

Forslagene 1ndebaere1 at sidestrafferammerne op-
haves, .og at det pagaeldende strafmaksimum medta-
ges i normalstrafferammerne Forslagene tilsigter
ikke at eendre pa udmalmgsmveauet

Der henvises til lovforslagets § 1, nr. 8, 10, 14 19,
27,35 og 43, samt bemerkningerne hertil.

I overensstemmelse med Straffelovradets anbefa-
ling foreslés det endvidere, at krltenet »skarpende
omstaendlgheder« ide t11faelde hvor en strengere side-
strafferamme ikke foreslas oph&vet eendres til »seer-
ligt skeerpende omstendigheder«. Det drejer sig om
folgende bestemmelser: § 113, stk. 1, § 1254, 1. og 2.
pkt., § 184, stk. 1, §230 1. 0g 2. pkt., § 235, stk 1, 1.
og 2. pkt., § 241, § 249, § 266 b, stk. 2, og § 293 a, 2.
pkt.. ‘ '

Der henvises t1l lovf01slagets § 1, nr. 9, samt be-
merkningerne hertil.

Ved vurderingen af, hvilke bestemmelser del fort-
sat ber indeholde en skeerpet sidestrafferamme, har
Justitsministeriet navnlig lagt veegt pa forbrydelsens
strafvaardlghed ‘

I lyset af rddets gener clle anbefalmg om sé vidt mu-
ligt at preecisere kriterierne for, hvorndr en skeerpet
strafferamme kan finde anvendelse, har radet efter en
gennemgang af straffelovens skaerpende sidestraffe-
rammer fundet, at kriteriet »seerligt skeerpende om-
steendigheder« eller lignende i enkelte sidestrafferam-
mer ber preeciseres naermere, siledes at det af bestem-
melsen fremgar, hvad, der navnlig skal forstds ved kri-
teriet. )

Just1tsm1n1sterlet foreslar 1 ovelensstemmelse her-
med, at kriteriet »saerh_gt skeerpende. omstaendighe-
der«i§ 152, stk. 2, § 264, stk. 2 og § 288, stk. 2, pree-




