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get vigepligt og skal stoppe fer fremkersel i et kryds
eller over jernbanespor.

Tilkendegivelse af ubetinget vigepligt ved afmerk-
ning med »fuldt stop« og/eller »stoplinie« stiller krav
om saerlig agtpdgivenhed, og fremkersel med uheld til
folge vil derfor normalt altid medfere frakendelse,
selv om fereren forinden er standset helt op.

Den ubetingede vigepligt kan endvidere markeres
med »ubetinget vigepligt« ved tavlen B 11 (trekant pd
spidsen). Tavlen anvendes normalt sammen med vi-
gelinie S 11 (hajteender). Tavlen angiver, at trafikanter
har vigepligt for den kerende ferdsel fra begge sider.

Det fremgar af praksis, at der som hovedregel sker
frakendelse efter § 126, stk. 1, nr. 1, 1 tilfelde, hvor
tiltalte efter at have passeret hajteenderne forvolder
skade: Der kan ligeledes ske frakendelse, selv om der
alene er opstéet fare for skade. Konkrete omstaendig-
heder, f.eks. at tiltalte har holdt stille ved hajtzenderne,
er kert langsomt frem, at overskridelsen er sket i et
mindre eller ringe befeerdet kryds, hvor trafik med he-
jere hastighed ikke kan forventes, at hajtenderne er
delvis udviskede, eller at udsynet er nedsat kan — selv
om der er voldt skade —1 visse tilfeelde medfere frifin-
delse for frakendelsespastanden.

Det fremgar af § 26, stk. 3, at der gelder ubetmget
vigepligt ved udkersel fra parkeringsplads, ejendom
eller grundstykke, tankstation eller andet lignende
omréde uden for vej, fra sti, gigade, markve;j eller lig-
nende og ved enhver udkersel fra vej, der sker over
fortov, cykelsti eller rabat, som er havet over kereba-
nen pa den vej, der keres ind pa. Bestemmelsen opreg-
ner de tilfeelde, hvor der gelder ubetmget vigepligt
uden serlig afmeerkning.

Synspunktet bag reglen er, at de kérende normalt
ikke vil veere i tvivl om, at de ved udkersel fra de
naevnte omrader og veje ber holde tilbage for feerdslen
fra begge sider. Det fremgar imidlertid af vejafmeerk-
ningsbekendtgerelsen, at-den ubetingede vigepligt ef-
ter stk. 3 i en lang raekke tilfeelde ber tydeliggeres
gennem afmerkning. Afmerkning kan siledes alene
udelades, hvor den ubetingede vigepligt tydeligt frem-
gar af vejudformningen.

Praksis p& omradet tyder pd, at det vaesentlige for
frakendelsesspergsmélet er, om tiltalte holdt stille for
udkerslen. Er dette ikke tilfeldet, sker der i hvert fald
ved udkersel med uheld til folge en frakendelse efter
§ 126, stk. 1, or. 1. ‘

Hyvis der ikke geelder ubetinget vigepligt efter § 26,
. stk. 2 eller 3, gzelder der i medfer af § 26, stk. 4, hajre
vigepligt, ndr kerendes feerdselsretninger skarer hin-
anden. Ved hgjre vigepligt har foreren af det keretej,
der har det andet keretej pé sin hejre side, vigepligten.

Hajre vigepligt er kendetegnet ved, at der ikke er af-
meerkning.

Der findes ikke nyere retspraksis vedrerende tilsi-
desattelse af hgjre vigepligt, men efter aldre rets-
praksis sker der ikke frakendelse efter § 126, stk. 1,
nr. 1, i-disse tilfelde. .

Det fremgér bl.a. af § 26, stk. 6, at kerende ikke mé
svinge til venstre, for det kan ske uden ulempe for
modkerende ferdsel. Det fremgér videre, at de keren-
de ved svingning til hejre ikke mé veere til ulempe for
cyklister og knallertkerere, der kerer lige ud.

Praksis viset, at i tilfaelde, hvor der svinges til hajre,
uden at der standses op, og dette forarsager sammen-
sted med cyklist eller knallertkarer, frakendes forer-
rettenefter § 126, stk. 1, nr. 1. Det samme er tilfeeldet,

" hvis fereren har holdt stille og har set cyklisten/knal-

lertforeren, men ment at kunne. fortsette sit hejre-
sving. Konkrete omstendigheder, som for eksempel -
at tiltalte svinger langsomt samtidig med, at den pé-
gzldende orienterer sig, modpartens hastighed og
skadens omfang, kan dog f& betydning for frakendel-
sesspergsmélet.

Hvis der forérsages uheld ved svingning til venstre
pa »hurtig« vej (hovedvej, motortrafikvej eller anden
vej til hurtigkerende trafik), frakendes forerretten,
uanset om foreren har holdt stille inden svingningen.
I andre tilfzlde (svingning pa »ikke-hurtig« vej) er
hovedreglen, at der sker frakendelse. Konkrete om-
stendigheder, som for eksempel at tiltalte har holdt
stille for svingning, langsom fremkersel og dérlige
oversigtsforhold, kan have betydning for frakendel-
sesspergsmalet.

) Tilsidesettelse af forbud mod kap og veeddeker-
sel (§ 37, stk. 4)

Det fremgér af § 37, i hvilke tilfzelde politiet eller
justitsministeren kan tillade cykel- og motorleb.

Cykellgb mi saledes kun finde sted med politiets
tilladelse, ligesom justitsministeren kan fastsaette be-
stemmelser om gennemferelse af motionsleb for cyk-
lister. Det kiever tillige politiets tilladelse at atholde
motorleb pé bane uden for vej.

Endvidere kan justitsministeren tillade, at et inter-
nationalt motorleb passerer dansk omrade, at der af-
holdes orienteringslgb og pracisionsleb med motor-
koretgjer og knallerter, og at der undtagelsesvis afhol-
des hastighedskonkurrencer p& mindre betydende og
mindre beferdede veje, der pa betryggende vis er af-
speerret fra al anden feerdsel.

Ved lov nr. 292 af 28. april 2000 blev-der endvidere
skabt mulighed for, at justitsministeren kan tillade, at
der afholdes de sakaldte »city-lob« pa vej, som nor-
malt benyttes til almindelig feerdsel.




