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F. t. L. vedr. anvendelse af tvangsindgreb og oplysningspligter

riet finder saledes, at de neevnte reglet ogsa ber gzelde
for tvangsindgreb, som bestar i underspgelse af andre
lokaliteter og genstande, beslaglaeggelse af andre gen-
stande eller eftersyn og anden undersegelse af perso-
ner.

De foresldede bestemumelser vil i visse tilfzelde kuin-
ne indebeere, at en myndighed, som i forbindelse med
et kontrolbesgg mv. fir mistanke om et strafbart for-
hold, vil vaere afskaret fra at benytte en eventuel hjem-
mel i lovgivningen til umiddelbart at beslagleegge re-
levante bevismidler (f.eks. regnskabsbilag, andre do-
kumenter mv.). Myndigheden m4 i s4 fald sege at ind-
hente vedkommendes samtykke til —uanset den opsta-
ede mistanke om strafbart forhold — at beslaglegge de
pagzldende effekter, jf. bestemmelsen i lovforslagets
§ 9, stk. 3. Hvis et s&dant samtykke ikke kan opnas,
forudsattes det, at myndigheden — safremt den finder
tilstraekkelig anledning til straks at tilkalde politiet
med henblik p4 gennemferelse af en beslagleggelse
efter de straffeprocessuelle regler i retsplejeloven — vil
have ret il at forblive pé stedet for at sikre eventuelle
beviser, indtil politict meder frem. Bl.a. fordi den mis-
teenkte kan give samtykke til, at den pdgeeldende myn-
dighed i givet fald beslagleegger bevismidler mv:, ma
det forventes, at der alene i relativt f3 tilfeelde — hvor
mistanken vedrerer mere grove lovovertredelser — vil
kunne veere anledning til at tilkalde pohtlet

Sa%rhgt om sﬁfartsmyndlghedernes kontrol efter S@-
fartslovgivningen bemeerkes, at det i praksis ofte ikke
vil veere muligt for politiet at foretage tvangsmdgreb
efter reglerne i retsplejeloven pa skibe, der f.eks. be-
finder sig til sgs, eller pa danske skibe, der befinder
sigi udenlandsk havn, Hertil kommer, at det efter om-
steendighederne kan veere saerligt indgribende over for
skibet, hvis dets videre sejlads skal afvente, at politiet
kommer frem til skibet og underseger det. @konomi-
og ethvervsministeren vil derfor efter droftelse med
justitsministeren overveje, om der Kkan vare anledmng
til at foresla andringer i s;afartslovglvnlngen som gi-
ver sefartsmyndighederne mulighed for i visse tilfzel-
de at foretage tvangsindgreb pa skibe, selv om betin-
gelserne i lovforslagets § 9 ikke er opfyldt.

I tilknytning hertil bemaerkes, at havmiljeloven gi-
ver hjemmel til, at forsvarsministeren og miljemini-
steren eller den, de bemyndiger. dertil, i tilfzelde af
olieudslip kan foretage tvangsindgreb efter retspleje-
lovens regler pa skibe og platforme. Miljoministeren
vil efter droftelse med justitsministeren overveje, om
der kan veere anledning til at foresld andringer i hav-
miljeloven, som giver myndighederne mulighed for
ogsd i visse andre tilfeelde at foretage tvangsindgreb

pa skibe mv., selv om betlngelserne i Iovforslagets §9
ikke er opfyldt.

Tilsvarende kan der gare sig sarlige forhold geel-
dende for fiskerimyndighederne. Fodevareministeren
vil derfor efter dreftelse med justitsministeren overves
Je, om der kan véere anledning til at foresld endringer
i fiskerilovgivningen, som giver fiskerikontrollen mu-
lighed for i visse tilfzelde at foretage tvangsindgreb pa
skibe, selv om betingelserne i lovforslagets § 9 ikke er
opfyldt. i

Som navnt under pkt 1 og 3.6.2 ovenfor kan ét
medlem af kommissionen ikke tilslutte sig flertallets
forslag i sin helhed. I den forbindelse fremheever med-
lemmet seerligt, at de foreslaede regler er for vidtgaen-
de og i forhold til i dag vil begreense og besvarliggere
myndighedernes- muilighed for at varetage deres til-
syns- og kontrolopgaver: :

Justitsministeriet skal i den forbindelse henvise til
det, der er anfort ovenfor, Her fremgér det bl.a: at Ju-
stitsministeriet i overensstemmelse med opfattelsen
hos flertallet af kommissionen finder, at der ber gzlde
serlige begransninger 1 adgangen til at gennemfore
kontrolbesgg mv. uden for strafferetsplejen, hvis der
foreligger rimelig grund til mistanke om et strafbart
forhold. Lovforslagets regler herom indebaerer ikke,
attilsynsmyndigheder mv. afskéres fra at gennemfore
kontrolbeseg, hvis formalet alene er at varetage til-
syns- og kontrolopgaver pa det pagzldende omride.
Desuden forudszttes det som naevnt, at de foreslaede
regler — der ligger pa liniie med geldende regler pi en
rackke omréder — ikke vil medfare nogen forskydning
af den pvrige sagsbehandling fra de. enkelte tilsyns-
myndigheder over til politiet. ‘

4. Oplysnmgspllgter og retten tzl zkke at mlmmmere
sig selv

4.1, Geeldende ret

Selvinkrimineringsgrundsatningen indebzrer, at
en person, der er anklaget for et sirafbart forhold, har
ret til ikke at udtale sig om den péstiede forbrydelse
og til ikke at blive tvunget til at medvirke til at opklale
det pastaede strafbare forhold.

Grundsetningen er beskyttet i Den. Europae1ske
Menneskerettighedskonventions artikel 6, der bl.a. er
til hinder for, at administrative myndigheder anvender
strafsanktionerede oplysningspligter over for en per-
son, der ér »anklaget« i konventionens forstand, med
henblik pd.at f& borgeren selv til at oplyse den pastde-
de »forbrydelse«. Det geelder, hvad enten der er tale
om afgivelse af forklaring eller om vedkommendes
fremskaffelse af dokumenter mv.



