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straf. Tilsynsmyndigheder mv. vil siledes — uanset at
en person med rimelig grund mistenkes for at have
begaet et strafbart forhold — kunne gennemfore et
tvangsindgreb, hvis det alene sker med henblik pa at
tilvejebringe oplysninger til brug for behandlingen af
andre spergsmal end fastszttelse af straf. Der henvi-
ses til lovforslagets § 9, stk. 2.

Det anforte indebarer, at en myndighed - selv om
der foreligger rimelig grund til mistanke om et straf-
bart forhold — kan gennemfare eller fortsztte et kon-
trolbesog eller andet tvangsindgreb og dermed tilveje-
bringe oplysninger, der vedrerer det mulige strafbare
forhold, hvis formélet alene er at tilvejebringe oplys-
ningerne til brug for f.eks. spargsmél om udstedelse af
et pabud eller forbud i medfer af lovgivningen pé det
enkelte omride, spergsmal om tilbagekaldelse af en
tilladelse mv., eller andre spergsmal, der ikke vedre-
rer fastseettelse af straf.

'Hvis formalet ikke er at tilvejebringe oplysninger til

brug for en straffesag, kan administrative myndighe- .

der saledes i forbindelse med varetagelse af deres til-
syns- og kontrolopgaver mv. foretage kontrolbesgg og
andre tvangsindgreb, uanset at der hermed tilvejebrin-
ges oplysninger, som ogsa vil have betydning for be-
handling af eventuelle spergsmél om fastsettelse af
straf, herunder for myndighedens vurdering af, om der
f.eks. ved at indgive politianmeldelse er grundlag for
en videre strafferetlig forfelgning af sagen.

P4 den baggrund er det Justitsministeriets opfattel-
se, at lovforslaget vil medfore, at tilsynsmyndigheder
mv. fortsat i méget vidt omfang kan gennemfore kon-
trolbeseg og andre tvangsindgreb, selv om der forelig-
ger rimelig grund til mistanke om et strafbart forhold.
De forskellige myndigheder vil siledes efter lovgiv-
ningen pa det enkelte omrade i almindelighed have til
opgave at varetage en razkke opgaver, der netop ikke
vedrarer fastsettelse af straf, og lovforslaget vil som
anfert ikke vaere til hinder for at gennemfore tvangs-
indgreb, hvor formélet alene er at lgse sidanne kon-
trol- og tilsynsopgaver mv.

Lovforslaget vedrarer desuden kun begreensninger i
adgangen til at genneinfore tvangsindgreb. Der er
med lovforslaget ikke noget til hinder for, at den pa-
geldende tilsynsmyndighed mv. foretager andre sags-
behandlingsskridt med det formal at behandle spergs-
mél-om fastszttelse af straf. I overensstemmelse her-
med lagges der ikke med lovforslaget op til nogen
@ndring af den praksis, der eksisterer pd de enkelte
omrader med hensyn til arbejdsfordelingen mellem
tilsynsmyndigheder mv. og politiet. Ogsé i de tilfel-
de, hvor lovforslaget vil afskere en tilsynsmyndighed
fra selv at foretage et tvangsindgreb — og hvor et

tvangsindgreb derfor i givet fald skal forestas af poli-
tiet (ofte med rettens godkendelse) efter reglerne i
retsplejeloven — forudsettes det saledes, at der ikke
sker nogen' forskydning af den evrige arbejdsforde-
ling mellem tilsynsmyndighederne mv. og politiet.

Det forhold, at spergsmal om foretagelse af tvangs-
indgreb i visse tilfelde skal overlades til politiet, ber
derfor ikke i almindelighed medfere endringer med
hensyn til, i hvilket omfang de forskellige tilsynsmyn-
digheder mv. — efter den praksis, der gzelder pa det en-
kelte omrade - f.eks. undersgger og forbereder en sag,
inden sagen eventuelt overgives til politiet med hen-
blik pa stillingtagen til, om der skal rejses tiltale. Det
bemarkes herved, at det ofte vil vaere tilsynémyndig—
hederne, der besidder den serlige faglige ekspertise,
som der er behov for ved behandling af straffesager
om overtredelse af lovgivningen pa det enkelte for-
valtningsomrade. Af den grund forudsettes det ogsa,
at politiet 1 tilfaelde, hvor et tvangsindgreb efter lov-
forslaget kun kan gennemfares efter reglerne i retsple-
jeloven, normalt vil skulle vaere ledsaget af repreesen-
tanter for vedkommende tilsynsmyndighed mv. End-
videre vil sagen i disse tilfalde, nér tvangsindgrebet er
gennemfort — i det omfang der er praksis for det pa det
enkelte forvaltningsomréde — kunne sendes tilbage til
vedkommende kontrolmyndighed mv. med henblik
pa yderligere sagsbehandling ogsa af spergsmal, der
vedrerer eventuel efterfolgende paleggelse af straf.

Justitsministeriet er enig med kominissionens fler-
tal i, at de foresliede begransninger i adgangen til at
gennemfore tvangsindgreb ber gelde, hvad enten der
er tale om tvangsindgreb rettet mod den misteenkte el-
ler mod andre. Justitsministeriet har i den forbindelse
ligesom kommissionens flertal lagt vaegt pa, at hensy-
net til ikke at omga retsplejelovens regler om straffe-
retsplejen der indeholder bestemmelser om ransag-
ning ‘mv. bide over for misteenkte og over. for ikke-
misteenkte personer - taler for at begreense forvalt-
ningsmyndighedernes muligheder for at kunne foreta-
ge tvangsindgreb ikke blot i forhold til en mistenkt
person, men ogsé i forhold til ikke-misteenkte perso-
ner, der indgér i sagen. Der henv1ses til lovforslagets
§ 9, stk. 3.

Endvidere kan Justitsministeriet tilslutte sig flertal-
lets forslag om, at den misteenkte skal kunne give sam-
tykke til at opheeve de foresldede begraensninger. Der
henvises til lovforslagets § 9, stk. 4.

Som anfert ovenfor under pkt. 3.1.2.2 finder Justits-
ministeriet, at de foresldede regler om forholdet til
strafferetsplejen ved gennemforelsen af tvangsind-
greb ikke alene ber omfatte de typer af tvangsindgreb,
som er omfattet af grundlovens § 72. Justitsministe-




