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Figur 2. Modelfeltsberegning af gennemsmtsbeskatmng for DUC efter gld regler og aftalen samt for
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Anm.: Modelfelterne afspejler sandsynlige fremtidige fund pé dansk omrade. .

" Ved sammenligning af gennemsnitsbeskatningen
med marginalbeskatningen i figur 1 og 2 fremgar det,
at de nye vilkar for eneretsbevillingen indebzrer, at
gennemsnitsbeskatningen kommer veesentlig tettere
pé marginalbeskatningen end den er efter geeldende
regler. Det nye system vil dermed veere mere robust
med hensyn til statens andel af grundrenten.

Beskatning med s& hgje marginalskatteprocenter,
som der typisk er tale om i forbindelse med kulbrinte-
virksomhed, kan indebare betydelige tab som folge af
skatte- og afgiftsmotiverede dispositioner, nar skatter-
ne og afgifterne ikke er neutrale.

Modelfeltsberegninger tyder pa, at den galdende
kulbrintebeskatning m.v. kan medfore et forvrid-
ningstab i sterrelsesordenen 10 pet. af den mulige ge-
vinst ved indvinding. Den foresldede kulbrintebeskat-
ning med et langt mindre kulbrintefradrag og lavere
skattesats anslés at medfere en kraftig reduktion af
forvridningstabet til i sterrelsesordenen et par procent.
Hermed vil forvridningstabet i de danske regler veere
pé niveau med Holland og England, mens tabet i det
norske er omkring 4 pct. som folge af den meget heje
marginalbeskatning.

Provenumeessige konsekvenser -

Lovforslaget far kun virkning for nye koncessioner,
og omfatter i ferste omgang kun den kulbrintevirk-
somhed, som DUC — dvs. Shell, A.P. Maller — Maersk
og ChevronTexaco —udgver i henhold til den fortsatte
eneretsbevilling. Det er derfor alene disse selskaber,
som indgar i provenuvurderingen, idet det ikke forud-
saettes, at andre selskaber vil veelge beskatning efter
de nye regler.

12002 omfattede eneretsbevillingen 82 pct. af den
samlede danske olieproduktion og 92 pct. af naturgas-
produktionen. Det vil sige, at den altovervejende pro-
duktion af dansk olie og gas i dag kommer fra DUC
og vil for fremtiden veere omfattet af"de foreslaede be-
skatningsregler.

Den meget lange tidshorisont for aftalen og dermed
for provenuberegningerne medforer, at det er nedven-
dig med en rakke stiliserede beregningsforudsatnin-
ger. Det gaelder bl.a. vedrerende sterrelsen af de tilba-
gevarende reserver, udviklingen i indvindingsom-
kostningerne samt udviklingen i energipriserne.

I provenuvurderingen er Energistyrelsens progno-
ser for produktion, driftsomkostninger, efterforskning
og investeringer lagt til grund. Med hensyn til investe-
ringerne er det vigtigt at understrege, at de er fastlagt
ud fra en teknisk vurdering af, hvor store investerin-
gerne skensmaessigt skal vere for at hente den ansla-
ede meengde olie og gas op af undergrunden. Der er
sdledes ikke tale om ekonomisk optimale investerin-
ger fastlagt ud fra en optimering af overskuddet. Der-
til kommer den generelle usikkerhed forbundet med
udviklingen i olieprisen og dollarkursen. ‘

1. Forudscetninger

Af de benyttede centrale forudsaetnmgel kan bl.a.

naevnes: :

+ Olieproduktionen er ansliet il ca. 303 mio. m? for
“det tilfzelde, at der ikke blev indgéet en aftale med
A.P. Mgller — Mersk. Med indgéelse af en aftale
anslas olieproduktionen til ca. 357 mio. m. For-
skellen i olieproduktionen i de to tilfeelde skyldes
iseer bedre muligheder for selskaberne til at plan-



