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Bemarkninger i heringssvar

Kommentar til hﬂrin’gss?ar

F&P foreslar yderligere, at ordene »og
pristalsreguleringer« i § 1, nr. 14, slettes,
idet det afgarende er indbetalingernes ster-
relse og ikke en eventuel pristalsregule-
ring. Dette er ifolge F&P 1 overensstem--
melse med de nuveaerende regler i PBL

§ 18, stk. 6, hvor pristalsreguleringen uan-
set 10-ars-reglen kan fratreekkes fuldt ud i
de enkelte indkomstér. Opher med pris-
talsregulering pé en bestaende aftale pd
mere end 10 ar anses efter de gaeldende
regler ikke som en nedszttelse, der omfat-
tes af § 18 A. Det mangler derfor begrun-
delse, at der ved overforsel af ordningen
efter de foreslaede regler skal gaelde skeer-
pede regler.

F&P finder, at § 1, nr. 14 og nr. 15, ber
traede i kraft ved lovforslagets fremsattel-
se. I modsat fald vil en reekke kunder fole,
at de falder mellem 2 stole, f.eks. hvis po-
licen udlgber 1. december 2003, sa forlen-
gelse ikke kan ske uden at overholde 10-
ars-reglen. : '

Lempeligere regler for selvsteendigt er-
hvervsdrivende

F&P hilser lempeligere regler for selv-
stendigt erhvervsdrivende velkommen.
F&P finder dog, at forslaget er administra-
tivt besveerligt for borgere og myndighe-
der samt omkostningstungt. I stedet fore-
slas det, at man som en forenkling overve-
jer at forhaje opfyldningsfradraget for
selvsteendigt erhvervsdrivende. F&P star
gerne til radighed til draftelse af andre
enklere lgsningsforslag.

Kapitalpensionsbidrag, der ikke kan rum-
mes i personlig indkomst, skal kunne over-
fores til rateordning eller pensionsordning
med lebende ydelser

Forslagét er imgdekommet.

Tkrafttreedelsesdatoen den 1. januar 2004
er fastholdt, da forslaget p4 dette tidspunkt
forventes at veere frerdigbehandlet i Folke-
tinget. En tidligere ikrafttraedelse er natur-
ligvis hensigtsmeessig for de neevnte kun-
der, men det forudseaetter, at forslaget rent
faktisk vedtages i den foreliggende form.
Hyvis kunderne har disponeret i tillid til, at
forslaget ville blive vedtaget, vil de kunne
std i en meget uhensigtsmaessig situation,
hvor ordningen var overfert i forventning
om, at der ikke skulle ske fradragsforde-
ling — og hvis ikke forslaget vedtages, skal
der netop ske fradragsfordeling i den situ-
ation.

F&P’s forslag kreever, at det afgraenses,
hvilke selvstendigt erhvervsdrivende, der
skal omfattes af et forhgjet opfyldningsfra-
drag. Hvis man har indtaegt ved siden af
den selvstzndige erhvervsvirksomhed af
en vis sterrelse forekommer det ikke rime-
ligt at lempe vilkérene i forhold til andre
pensionsopsparere. Det skal derfor af-
greenses, hvilke typer af selvstendigt er-
hvervsdrivende, der skal omfattes af den
lempelige regel. Det er ikke nedvendigt ef-
ter forslaget som det er formuleret. Her
knyttes lempelsen op pé overskud af selv-
steendig erhvervsvirksomhed, og ikke det
at vaere »selvstendigt ethvervsdrivende«.




