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F. t. 1. vedr. straffeloven m.v.

Forslaget indebeerer, at bestemmelsen i straffelo-
vens § 263 a — i modsetning til bestemmelserne i
straffelovens §§ 263, 264 og 264 a — ikke finder til-
svarende anvendelse pa den, der uden at have medvir-
ket til gerningen skaffer sig eller uberettiget udnytter
oplysninger, som er fremkommet ved overtredelse af
denne bestemmelse.

Der henvises i gvrigt til pkt. 2.3.1.2. i lovforslagets
almindelige bemerkninger.

Til nr. 12 (straffelovens § 291, stk. 1og 2)

Det foreslas at eendre strafferammen for haerverk
efter § 291, saledes at normalstrafferammen i stk. 1
haeves til bade eller fengsel indtil 1 &r og 6 méneder.

Endvidere foreslds strafmaksimum i § 291, stk. 2,
haevet fra 4 til 6 ir og anvendelsesomradet udvidet, sa-
ledes at bestemmelsen tillige er anvendelig, hvor der
er tale om haerveerk af mere systematisk eller organi-
seret karakter. Det vil athenge af en konkret vurde-
ring, om heerveerk skonnes at vaere af mere systema-
tisk eller organiseret karakter. Der henvises herom til
bemarkningerne til lovforslagets § 1, nr. 9 (straffelo-
vens § 263, stk. 3).

Der henvises i gvrigt til pkt. 5.2.1. og 5.3.1. i lov-
forslagets almindelige bemerkninger. .

Til nr. 13 (straffelovens § 293, stk. 2)

Formélet med den foresldede endring af straffelo-
vens § 293, stk. 2, om radighedshindring er udtrykke-
ligt at fastseette, at bestemmelsen ogsa omfatter elek-
troniske radighedshindringer. Bestemmelsen svarer
med enkelte afvigelser til det af Brydensholt-udvalget
stillede forslag til &endring af denne bestemmelse.

Forslaget indebearer, at bestemmelsens anvendel-
sesomrade er tilfzelde, hvor en person uberettiget hin-
drer en anden i helt eller delvist at rAde over ting. Ud-
trykket »uberettiget hindrer« omfatter bade fysisk og
elektronisk ridighedshindring. Elektronisk radigheds-
hindring kan eksempelvis forekomme ved.e-mail
bomber, f.eks. Denial-of-Service. angreb, som kan
umuliggere anvendelsen af informationssystemer.

Bestemmelsen omfatter ogsa tilfelde, hvor der er
tale om delvis ridighedshindring derved, at den beret-
tigede alene begranses vaesentligt i sin rédighed.

Det foreslés tillige at haeve strafferammen for radig-
hedshindring, siledes at normalstrafferammen er
bede eller fzngsel indtil 1 &r. Det foreslds endvidere
at zndre den strafskeerpende bestemmelse i § 293,
stk. 2, 2. pkt., sdledes at straffen kan stige til fangsel
i2 &r, hvor der foreligger overtraedelser af mere syste-
matisk eller organiseret karakter, eller hvor der i ov-
rigt foreligger serligt skeerpende omstendigheder.

Det vil athenge af en konkret vurdering, om radig-
hedshindringen skennes at veere af mere systematisk
eller organiseret karakter, eller om der i ovrigt forelig-
ger serligt skerpende omstendigheder. Der henvises
herom til bemeerkningerne til lovforslagets § 1, nr. 9
(straffelovens § 263, stk. 3).

Der henvises i gvrigt til pkt. 5.2.1. og 5.3.2. i lov-
forslagets almindelige bemeaerkninger.

Til nr. 14 (straffelovens §§ 299 a 0og 299 b)

Forslaget indebeerer, at der i straffeloven indsettes
overbygningsbestemmelser om sarligt grove overtra-
delser af markedsferingslovens § 10 (§ 299 a) samt
om ophavsretskreenkelser af seerlig grov karakter, jf.
ophavsretslovens § 76, stk. 2, og ulovlig import af
saerlig grov karakter, jf. ophavsretslovens § 77, stk. 2
(§ 299 b).

Den foresliede § 299 a svarer med enkelte afvigel-
ser til det af Brydensholt-udvalget stillede forslag om
en sidan overbygningsbestemmelse. :

Bestemmelsen i straffelovens § 299 a er alene en
overbygning pad bestemmelsen i markedsferingslo-
vens § 10, og bestemmelsen indebzrer séledes ikke en
udvidelse af de strafbare forhold efter denne bestem-
melse. Om markedsforingslovens § 10 henvises til de
almindelige bemerkninger under pkt. 2.2.2. og 2.3.2.
samt til bemarkningerne til lovforslagets § 3, nr. 1,
nedenfor.

Det er en betingelse for anvendelse af bestemmel-
sen, at overtreedelsen af markedsferingslovens § 10
sker under szrligt skerpende omsteendigheder. Som
sarligt skeerpende omstendigheder anses navnlig til-
feelde, hvor handlingen har medfert betydelig skade,
eller der er fremkaldt neerliggende fare herfor.

Kravet om, at der skal vaere sket »betydelig skade«
indebeerer, at det ikke er enhver form for skade, der er
omfattet af bestemmelsen. Om den indtradte skade er
betydelig, vil atheenge navnlig af skadens omfang og
konsekvenser.

Kravet om »nezrliggende. fare« indebeerer, at der
skal foreligge en konkret fare — det vil sige en aktuel
og ikke ubetydelig risiko for skadens indtreeden.

Strafiaksimum i den foresldede bestemmelse er
feengsel indtil 6 ar. :

Bestemmelsen i straffelovens § 299 a forudsettes
ikke udelukkende anvendt, hvor strafferammen i mar-
kedsferingslovens § 22, stk. 4, ikke findes tilstraekke-
lig. Det forudseettes séledes, at den foresliede bestem-
melse i straffelovens § 299 a anvendes i tilfelde, hvor
forholdet skennes at vaere sd groft, at samfundets re-
aktion ber komme til udtryk ved anvendelse af straf-
feloven frem for markedsforingsloven. Dette gelder,



