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Regeringen kan endvidere tiltreede Brydensholt-ud-
valgets forslag om at forbedre den strafferetlige be-
skyttelse mod kreenkelser af ophavsretten, dels ved at
heaeve strafferammen i strafskeerpelsesreglen i ophavs-
retslovens § 76, stk. 2, fra 1 &rs faengsel til feengsel
indtil 1 4r og 6 maneder, dels ved at indseette en seerlig
overbygningsbestemmelse i straffeloven om overtree-
delser af ophavsretslovens § 76, stk. 2, af seerlig grov
karakter.

Det foreslds pa den baggrund, at strafmaksimum i
ophavsretslovens § 76, stk. 2, heeves fra feengsel i 1 &r
til feengsel i 1 r og 6 maneder, og at der som § 299 b
indsettes en ny bestemmelse i straffeloven om op-
havsretskraenkelser af sarlig grov karakter, jf. op-
havsretslovens § 76, stk. 2.

Som anfert af Brydensholt-udvalget er szrligt gro-
ve overtredelser af ophavsretsloven lige s& strafveer-
dige som tyveri af seerlig grov beskaffenhed, jf. straf-
felovens § 286, jf. § 276. 1 lyset af Straffelovradets
anbefalinger i beteenkning nr. 1424/2002, jf. ovenfor
under pkt. 2.3.1.1, finder regeringen herefter, at den
nye overbygningsbestemmelse ber have et strafmak-
simum pa feengsel i 6 ar.

Regeringen finder, at den nye overbygningsbestem-
melse ligeledes ber omfatte seerligt grove tilfeelde af
ulovlig import, jf. ophavsretslovens § 77, stk. 2, idet
hensynet til rettighedshaverne pa tilsvarende vis taler
for at forbedre den strafferetlige beskyttelse, ndr der er
tale om import af ulovlige veerker mv. med henblik pa
at gore dem tilgeengelige for almenheden, som nar der
er tale om piratkopiering mv.

En seerlig overbygningsbestemmelse i straffeloven
med en hgjere strafferamme end 1 ar og 6 maneder vil
give mulighed for at idemme strengere straf for op-
havsretskraenkelser af serlig grov karakter, jf. op-
havsretslovens § 76, stk. 2, og ulovlig import af seerlig
grov karakter, jf. § 77, stk. 2. Indsettelse af en sddan
bestemimelse vil desuden veere en markering af, at sa-
danne serligt grove overtreedelser af ophavsretsio-
vens § 76, stk. 2, og § 77, stk. 2, anses som alvorlige
forbrydelser, der har en sddan strafveerdighed, at sam-
fundets reaktion ber komme til udtryk ved, at forhol-
det straffes efter straffeloven.

Den foresldede bestemmelse i straffeloven er en
overbygning pa straffebestemmelserne i ophavsrets-
lovens § 76, stk. 2, og § 77, stk. 2. Bestemmelsen for-
udsattes anvendt ved helt grove overtraedelser af disse
bestemmelser, hvor en strafferamme pé feengsel indtil
1 &r og 6 maneder ikke findes at veere tilstreekkelig.
Dette geelder ogsd, selv om den konkret forskyldte
straf fastseettes til veesentligt mindre end 1 ar og 6 ma-
neder.

Den foresliede bestemmelse er ikke begranset til
alene at omfatte IT-relaterede overtraedelser. Andre
overtraedelser omfattet af § 76, stk. 2, og § 77, stk. 2,
som f.eks. plagiering af brugskunst samt massekopie-
ring af musik-cd’er og dvd-film vil kunne henferes til
den foreslaede overbygningsbestemmelse, hvis der er
tale om overtradelser begéet under sarligt skeerpende
omstandigheder.

Efter ordlyden af den af udvalget fmeslaede be-
stemmelse vil overtreedelser af serlig grov karakter
foreligge, nar handlingen foretages for at skaffe sig el-
ler andre uberettiget vinding.

Regeringen er enig i, at det ber betragtes som en
seerligt skeerpende omstendighed, at en ophavsrets-
kraenkelse sker med det formal at skaffe gerningsman-
den éller andre uberettiget vinding, men finder at be-
stemmelsens anvendelsesomride ikke ber begrenses
hertil. Bestemmelsen ber efter en konkret vurdering i
det enkelte tilfelde af samtlige sagens omstaendighe-
der rumme mulighed for ogsa at omfatte andre tilfel-
de, hvor der ikke er et sddant berigelsesforsat. Det
skyldes, at der kan forekommie kreenkelser af seerdeles
grov beskaffenhed, hvor skadevirkningen for rettig-
hedshaverne (og dermed beskyttelsesbehovet) er gan-
ske betydelig, selv om motivet for udbredelsen ikke er
ekonomisk, og hvor handlingen kan sidestilles med
groft heerveerk, jf. straffelovens § 291, stk. 2.

Foruden i tilfeelde, hvor kreenkelsen foretages med
forseet til berigelse, vil bestemmelsen séledes navnlig
veere anvendelig i situationer, hvor der med kraenkel-
sen paferes rettighedshaveren et meget betydeligt tab,
eller hvor kraenkelsen indebaerer en risiko for et sédant
tab. Bestemmelsen kan eksempelvis taenkes anvendt i
tilfaelde, hvor der er tale om meget omfattende og sy-
stematiske kraenkelser, hvilket typisk vil vere tilfzel-
de, hvor der er en mere professionelt organiseret frem-
stillings- og/eller salgsproces. Bestemmelsen vil ogsa
kunne anvendes, hvis kraenkelsen vedrerer et enkelt
meget-dyrt edb-program eller edb-system, der f.eks. er
udviklet til en eller flere virksomheder.

For s vidt angér spergsmalet om patale er regerin-
gen enig med Brydensholt-udvalget i, at pétalebe-
stemmelsen i ophavsretslovens § 82 ber @ndres, si
den kommer til at svare til straffelovens § 305, hvor-
efter overtraedelser af lovens § 291, stk. 1 og 3 (heer-
veerk), § 289 (skattesvig og indsmugling af serlig
grov karakter) og § 299 (returkommission mv.) pata-
les efter den forurettedes begeering, medmindre alme-
ne hensyn kreever pétale. Dette vil indebeere, at betin-
get offentlig patale bibeholdes som hovedreglen, men
at der dbnes mulighed for offentlig patale hvis almene
hensyn kraever det.



