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Hojesteret med Procesbevﬂhngsnaevnets tilladelse, jf.
retsplejelovens § 392, stk. 2. ;

Den gezldende regel i retsplejelovens §. 41 -stk. 7,
om en klagefrist pd 6 uger foreslds.ikke viderefort, og
kerefristen er derfor 2 uger, jf. retsplejelovens § 394.

Forslaget indebzrer, at afgerelser om aktindsigt i
alle tilfeelde treeffes af retten og ikke af en eventuel ju-
stitssekretzer, og de gzeldende regler om klage over ju-
stitssekreteerens afgerelser om aktindsigt viderefares
derfor ikke..

Stk. 4 om svar pa en anmodnmg om aktmds1gt erin-
spireret af forvaltningslovens § 16, stk. 2. I forhold til
den gzldende regel i retsplejelovens § 41, stk. 3, for-

leenges fristen fra en uge til ti dage, og der angives -

ikke i loven kriterier for overskridelse -af fristen. Til
gengeeld anferes. udtrykkeligt, at afgarelser om akt-
indsigt skal treeffes snarest, og hvis-afgerelsen ikke
kan treeffes inden 10 dage, skal den, der seger aktind-
sigt, underrettes herom, om grunden hertil og om,
hvorndr afgerelsen kan forventes at foreligge. .

Der henvises i evrigt til pkt. 2.2.2 1 lovforslagets al-
mindelige bemaerknmger

Til nr, 25 (§ 339 a) .

Det foreslas, at retsmeder under forberedelsen af ci-
vile sager, hvor der ikke sker bevisfarelse til brug for
domsforhandlingen, skal holdes - for lukkede dere,
medmindre retten bestemmer andet,

‘Ved rettens afgerelse vil en parts eventuelle ﬂnske
om, at en mundtlig forhandling sker for &bne dere,
skulle tillzgges betydelig vagt, Det galder navnlig,
hvis der er tale om et spgrgsmal af sterre rackkevidde.
Hvis spergsmélet ligefrem kan blive afgﬂrende for sa-
gens udfald, herunder hvis spergsmélet angdr sagens
afvisning, ber en parts enske om, at en mundtlig for-
handling sker for 4bne dgre, altid mmdekommes
(medmindre derlukning sker efter andre bestemmel-
ser), . .
Forslaget giver ogsé retten muhghed for af egen
drift at bestemme, at et retsmede under forberedelsen
af en civil sag skal holdes for dbne dore. =

Rettens afgerelse om, hyorvidt et mﬂde under for-
beredelsen af en civil sag skal holdes for &bne dere,
sely om ingen af parterne har anmodet herom, mé bero
pa et konkret sken. Det ber ved rettens afgerelse til-
lzegges vasentlig betydning, om der rent faktisk har
vist sig en offentlig interesse om spargsmalet.

- Det bemarkes, at hensynet til offentlighedens ind-
sigt i behandlingen af civile sager i tilfaelde, hvor rets-
meder under forberedelsen holdes for lukkede. dere,
ogsd varetages ved forslaget om, at alle domme og
kendelser som hovedregel skal vere offentligt tilgzen-

gelige for enhver, jf. lovforslagets § 1, nr. 15 (forsla—
get til § 41 b).

Derhenvises i. gvrlgt tll pkt. 3.3. 2 i lovforslagets al-
mindelige bemeerkninger. ‘

Til nr. 26 ¢ 354, stk. 6, 3. pkt.)

Der er tale om en konsekvensaendrmg som fﬂlge af
forslaget om endring af retsple_]elovens § 219 om af-
sigelse af domrne i c1v11e sager, jI. lovforslagets §1,
nr. 21.

Da der foreslds en generel regel om, at domme i ci-
vile sager skal kunne af51ges uden afholdelse af rets-
mede, er den saerhge tegel om, at visse udebhvelses—
domme kan afsiges uden afholdelse af 1etsm0de her—
efter overﬂadlg - ‘

Til nr. 27 (§ 366 a) : e ‘
Det foreslas at erstatte den gaeldende § 366ai kapl-
tel 34, der vedrarer domsforhandling i forste instans i
civile sager med en mere generel regel i kapitel 20-om
rettens rddslagninger:og afggrelser, jf. nzrmere lov-
forslagets § 1, nr. 20. I konsekvens heraf foreslas den
gaeldende § 366 a ophzevet ‘ :

Til or. 28 (§ 372 stk 3,0g§ 456 stk 1) ,

.. Formuleringen - af retsplejelovens §372 stk 3, og
§ 456, stk. 1, om genoptagelse af afviste eller haevede
sager leegger op til, at sagen blev afvist eller havet i et
retsmede. Formuleringen foreslds sendret, s -denne
forudseetning om aﬂloldelse af retsmede udgér,

Til nr. 29 (§ 477)

Retsplejelovens § 477 bestemmer at t111adelse til
ethvervelse af mortifikationsdom pa se‘1v1tuttve1
brugsrettigheder og ‘grundbyrder meddeles af ved-
kommende ret ved kendelse i et retsmade, hvortll den,
der har begaeret mortifikation, tilsiges. '

Der foreslds en generel regel om, at kendelser i ci-
vile sager kan afsiges i et retsmede eller uden afhol-
delse af retsmﬂde it forslaget ti1§219 (lovforslagets
§ 1, nr.’21). I konsekvens heraf foreslds den setlige
regel'i § 477 om af51gelse af kendelse i et rétsmade
ophevet.’ ‘Endvidere foreslds den obligatoriske regel
om indkaldelse til et Ietsm;ade ophaevet séledes at det
er ‘overladt til retten, om der er behov for at lndkalde

til et retsmﬂde

Til nr, 30 (§§ 729 a-729 d)

De gwxldende regler om sigtedes og tiltaltes aktind-
sigt i straffesager findes navnlig i retsplejelovens
§§ 41 0g745-745 b og forvaltningslovens § 18, Disse
bestemmelser adskiller sig en del fra hinanden,, ,og af-
grensningen mellem dem er ikke altid helt klar:



