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vens § 922 (tilståelsessager) ät låne disse dokumenter 
foreslås videreført. 

Undtagelserne hertil, der i dag findes i retsplejelo- 
vens § 41 a, stk. 5,2. pkt., jf. til dels § 41, stk. 2, fore- 
slås videreført på følgende måde: 

Undtagelsen vedrørende statens sikkerhed mv. vi- 
dereføres i kraft af henvisningen tii. den foreslåede 
§ 41 b, stk. 3, nr. 1, Som for anklageskrifter og rets- 
mødebegæringer skønnes der ikke at Være behov for i 
forhold til massemediers adgang til aktindsigt at med- 
tage en henvisning til den foreslåede § 41b, stk. 3, nr. 
2, om hensynet til forebyggelse, opklaring og forfølg- 
ning af lovovertrædelser. De udlånte bilag må således 
ikke væte tilgængelige for andre end massemediets 
journalister og redaktionstfiedarbejdere, og der bliver 
mulighed for at undtage fra aktindsigt, hvis særlige 
hensyn til de involverede personer taler for det (jf. ne- 
denfor). 

Undtagelsen vedrørende dokumentets karakter 
foreslås videreført. Det forudsættes, at dokumentets 
»karakter« refererer til, om fremstilling af eksempla- 
rer med henblik på Udlån ville være meget vanskelig 
eller kostbar. Afslag på aktindsigt under hensyn til do- 
kumentets (følsomme) indhold bør derimod i givet 
fald ske under henvisning til ovennævnte regel om 
statens sikkerhed mv. eller. nedennævnte regel om 
særlige hensyn til de involverede personer. 

Undtagelsen vedrørende »afgørende hensyn til sig- 
tede, tiltalte eller vidner« foreslås ændret, således àt 
»afgørende hensyn« ændres til »særlige hensyn«, og 
således at også hensynet til andre end sigtede, tiltalte 
ellet vidner kan begrunde en begrænsning af retten til 
aktindsigt. Som eksempler kan nævnes forurettede, 
der ikke også er vidne, eller nære pårørende til foruret- 
tede eller til sigtede, tiltalte eller vidner. Formålet med 
denne ændring er navnlig at skabe harmoni med den 
foreslåede regel i § 41 d, stk. 3, nr. 4, Massemedierne 
bør således ikke kunne låne bilag, som er undtaget fra 
aktindsigt for personer, der kan godtgøre én særlig in- 
teresse i ät.rn aktindsigt. 

Det foreslås præciseret, at personnumre ikke er om- 
fattet af retten til aktindsigt, jf. henvisningen til den 
foreslåede § 41 e, stk. 5. 

Stk. 4 angår ligesom den gældende regel i retspleje- 
lovens § 41 a, stk. 3, sagens dokumenter i civile sager. 
Massemediernes adgang til med parternes samtykke 
under et retsmøde at låne et eller flere dokumenter 
foreslås videreført. 

Bestemmelsen er udtryk for, at parterne får mulig- 
hed for at foranstalte et kontrolleret udlån af sagens 
dokumenter, hvor massemedierne under strafansvar 
er forpligtet til at tilbagelevete dokumenterne og til 

kun at anvende dem til brug for journalistisk arbejde, 
jf. nedenfor om stk. 6 og 7. ; 

Der foreslås den forenkling, at undtagelsen vedrø- 
rende sager om ægteskab, forældremyndighed, fader- 
skab, værgemål og prøvelse af administrativt bestemt 
frihedsberøvelse eller adoption uden samtykke udgår. 
Da udlån kun kan ske med begge (alle) parters sam- 
tykke, er en sådan undtagelse overflødig. 

Stk. 5 angår ligesom den gældende regel i retspleje- 
lovens § 41 a, stk. 4, retsbøgerne. Massemediers ad- 
gang til at gøre sig bekendt med retsbøgerne foreslås 
Videreført. Den foreslåede § 41 f, stk. 5, omfatter an- 
dre indførsler i retsbøgerne end domme og kendelser, 
jf. 1. pkt., idet adgangen til aktindsigt i domme og ken- 
delser reguleres af den foreslåede § 41 b. 

Der foreslås den forenkling, at lovteksten alene re- 
gulerer massemediers adgang til at fa udleveret kopi 
af indførslerne i retsbøgerne > Dette er naturligvis ikke 
til hinder for, at retten efter anmodning giver et mas- 
semedium adgang til i stedet at gennemse indførslerne 
i retsbøgeine, hvis det forekommer hensigtsmæssigt. 

I overensstemmelse med gældende ret foreslås det i 
2, pkt., at massemediernes adgang til aktindsigt i rets- 
bøgerne ikke skal gælde, hvis retsmødet er holdt helt 
eller delvis for lukkede døre, medmindre dørlukning 
alene er sket af hensyn til ro og orden i retslokalet. 

Endvidere foreslås det i 3. pkt., at reglerne i de fore- 
slåede § 41 b, stk. 2, nr. 1 og 5, og stk. 3, samt § 41 e, 
stk. l, l. pkt., stk. 2, 2.; pkt., og stk. 4 og 5, skal finde 
tilsvarende anvendelse på massemediers adgang til 
aktindsigt i retsbøgerne. 

Ligesom efter gældende ret skal massemediet i for- 
binde1se med en anmodning om aktindsigt i retsbøger- 
ne således identificere den sag, som der ønskes akt- 
indsigt i (§41 e, stk. , I ,  pkt.). 

Endvidere og ligeledes i overensstemmelse med 
gældende ret omfatter retten til aktindsigt ikke civile 
sager om ægteskab, forældremyndighed, samvær, fa- 
derskab, værgemål og prøvelse 'af administraiivt be- 
stemt frihedsberøvelse eller adoption uden samtykke 
(§ 41 b, stk. 2, nr. 1), og retten til aktindsigt omfatter 
heller ikke forklaringer, der er omfattet af et referat- 
forbud (§ 41 b, stk, 2, nr. 5). Undtagelsen vedrørende 
forklaringer, der er omfattet af et referatforbud, der er 
ny, er begründet i, at der bør gælde samme begræns- 
ninger i massemediernes adgang til aktindsigt i rets- 
bøgetne som i den almindelige adgang til aktindsigt i 
domme og kendelser. Retten til aktindsigt kan derfor 
også begrænses i samme omfang som anført i § 41 b, 
stk. 3, Og § 41 e, stk, 4, 1. pkt., og stk. 5, jf. nærmere 
bemærkningerne til disse bestemmelser. 


