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F. t. 1. vedr. retsplejeloven og forskellige andre love 

ter, at den, der søger aktindsigt, godtgør en særlig in- 
teresse i at få aktindsigt. 

Anonymisering skal dog også her ses som et alter- 
nativ til helt at udelade de pågældende oplysninger, jf. 
herved forslaget til § 41 d, stk. 3, nr. 3; Der skal såle- 
des foretages en vurdering af, om ansøgerens interes- 
se i aktindsigt konkret bør vige for væsentlige hensyn 
til de personer, hvis rent private forhold eller er- 
hvervshemmeligheder er omtalt i dokumentet. 

Forslaget er udformet på den måde, at der også kan 
ske anonymisering i forbindelse med aktindsigt i 
domskonklusioner efter den foreslåede § 41 a. Dette 
vil som altovervejende hovedregel ikke komme på ta- 
le, men det kan dog ikke udelukkes, at der i ekstraor- 
dinære situationer vil kunne være et behov herfor. 

Det foreslås i 2. pkt., at der altid skal ske anonymi- 
sering med hensyn til lægdommere i straffesager. For- 
slaget er begrundet i hensynet til beskyttelsen af læg- 
dommere og skal i øvrigt ses i sammenhæng med reg- 
len i retsplejelovens § 1017 .c, der forbyder offentlig- 
gørelse af lægdommeres identitet. 

Det foreslås i 3. pkt., at der endvidere altid skal ske 
anonymisering med hensyn til forurettede i straffesa- 
ger om seksualforbrydelser. Forslaget er begrundet i 
hensynet til beskyttelse af forurettede i disse meget 
følsomme straffesager og skal i øvrigt ses i sammen- 
hæng med reglen i retsplejelovens § 1017 b, der for- 
byder offentliggørelse af forurettedes identitet i straf- 
fesager om seksualforbrydelser. 

Stk. 5 fastslår, at personnumre ikke er omfattet af , 
retten til aktindsigt. Undtagelsen af personnumre fra 
retten til aktindsigt har sammenhæng med bestemmel- 
sen i § 54, stk. l, l. pkt., i lov om Det Centrale Person- 
register, hvorefter offentlige myndigheder skal sørge 
for, at personnummer ikke kommer uvedkommende i 
hænde. Bestemmelsen gælder også for domstolene. 

Undtagelsen af personnumre fra retten til aktindsigt 
gælder både aktindsigt i domskonklusioner efter den 
foreslåede § 41 a, aktindsigt i domme og kendelser 
mv. efter de foreslåede §§ 41 b og 41 c, aktindsigt for 
personer, der har en særlig interesse i aktindsigt, efter 
den foreslåede § 41 d samt aktindsigt for massemedier 
efter den foreslåede § 41 f (jf. herved de henvisninger 
til § 41 e, stk. 5, der foreslås i § 41 f, stk. 1-3 og 5). 

Undtagelsen af personnumre fra retten til aktindsigt 
omfatter løbenummeret (de sidste fire cifre). Når de 
sidste fire cifre udelades, anses de første seks cifre 
ikke som et (ufuldstændigt) personnummer. 1, nogle 
tilfælde vil fødselsdatoen (de første fire cifre) imidler- 
tid blive udeladt i medfør af stk: 4 om anonymisering. 

. Til § 41 f  
Bestemmelsen viderefører i store træk de gældende 

regler i retsplejelovens § 41 a, stk: 1-5, om masseme- 
diers aktindsigt i anklageskrift eller retsmødebegæ- 
ring, hjælpebilag og rids i straffesager, sagens doku- 
menter i civile sager samt retsbøgerne, jf. stk. 2-5. 
Herudover foreslås som en; væsentlig nydannelse en 
lovregel om massemediers adgang til at gennemse alle 
domme, der er afsagt inden for de seneste 4 uger, jf. 
stk. 1. Massemediernes anvendelse af dokumenterne 
foreslås begrænset på samme måde som efter de gæl- 
dende regler i retsplejelovens § 41 a, stk. 6-8, jf. stk. 6 
og 7. < 

Bestemmelsen gælder for personer omfattet af rets- 
plejelovens § 172, stk. 1, 2 eller 4. Der er tale om re- 
daktører og redaktionelle medarbejdere ved skrifter 
omfattet af § 1; nr. 1, i medieansvarsloven, ved radio- 
eller fjernsynsforetagender omfattet af § 1, nr. 2, i me- 
dieansvarsloven, og ved massemedier omfattet af § 1, 
nr. 3, i medieansvarsloven. Dette svarer ganske til den 
gældende regel om journalisters aktindsigt i retspleje- 
lovens § 41 a. 

Særligt med hensyn til freelancejournalister bemær- 
kes, at de er omfattet af bestemmelsen, når de i det en- 
kelte tilfælde kan dokumentere, at arbejdet udføres for 
et massemedium omfattet af medieansvarslovens § 1, 
således at der er en ansvarshavende redaktør for arbej- 
det, jf. herved betænkning nr. 1330/1997 vedrørende 
samarbejdet mellem retterne og pressen side 54-55. 

Stk. 1 er udtryk for en væsentlig nydannelse. Det 
foreslås, at massemedier efter anmodning som ud- 
gangspunkt skal have adgang til at gennemse alle 
domme, der er afsagt inden for de seneste 4 uger, jf. 1. 
pkt. Massemedierne far dermed mulighed for også ef- 
ter domsforhandlingens slutning at orientere sig om 
alle aktuelle retssager og for under henvisning til den 
foreslåede regel i § 41 b at anmode om udlevering af 
kopi af de domme, som har nyhedsmæssig interesse. 
Den foreslåede ordning har lighed med de »pressebak- 
ker«, som nogle domstole allerede i dag opererer med, 
hvor nyere domme ligger til gennemsyn for pressen. 

Det bemærkes, at pressen også efter de 4 uger har 
adgang til aktindsigt, men da blot efter den foreslåede 
§ 41 b om adgang til aktindsigt for enhver. 

Det foreslås i 2. pkt., at reglerne i de foreslåede § 41 
b, stk. 2, nr. 1 og 4, og, stk. 3, samt § 41 e, stk. 2, 2. 
pkt., og stk. 4 og 5, skal finde tilsvarende anvendelse 
på massemediers adgang til at gennemse domme, der 
er afsagt for mindre end 4 uger siden. 

Retten til aktindsigt omfatter således ikke civile sa- 
ger om ægteskab, forældremyndighed, samvær, fader- 
skab, værgemål og prøvelse af administrativt bestemt 
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