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ste 4 uger. Massemedierne far dermed mulighed for at
orientere sig om alle aktuelle retssager og for under
henvisning til de regler, som Retsplejeradet foreslar
om adgang til aktindsigt for enhver, at anmode om ud-
levering af kopi af de domme, som har nyhedsmaessig
interesse.

Det bemarkes, at pressen ogsa efter de 4 uger har
adgang til ‘aktindsigt, men da blot efter de regler, der
foreslas for adgang til aktindsigt for enhver, jf. pkt.
2.1 ovenfor.

2.4.2.5. Retsplejerddets flertal (11 medlemmer)
foreslér, at pressens mulighed for at & aktindsigt i an-
klageskrifter og retsmedebegeringer, der er anonymi-
seret med hensyn til forurettede og v1dner viderefores
med enkelte Justerlnger

Flertallet finder det saledes henmgtsm&smgt at
pressen, som bl.a. har til opgave at informere offent-
ligheden om verserende straffesager, i kraft af kend-
skab til anklageskriftet eller retsmedebegeeringen far
bedre mulighed for at forsté, hvad der sker under sa-
gen. Endvidere giver det pressen mulighed for at vur-
dere, om en konkret sag kan have offentlighedens in-
teresse, og for i givet fald at omtale sagen pé forhand.

Af praktiske grunde foreslar flertallet, at det frem-
over skal veere anklagemyndigheden (og ikke retten),
der giver aktindsigt i anklageskrifter og retsmedebe-
geringer.

2.4.2.6. Retsplejerddet flertal (11 medlemmer)
foreslér, at pressens mulighed for under domsforhand-
lingen eller et retsmede efter § 922 (tilstielsessager)
at lane hjelpebilag og rids over gerningsstedet, som er
udarbejdet af anklagemyndigheden og forsvaret, vide-
refores. Flertallet ser ikke grund til at foresld reglen
ophavet, alene fordi der et tale om en sarregel for
pressen.

Der henvises til betzenkningen side 177-183.

2.4.2.7. Retsplejerddets mindretal (1 medlem) kan
ikke tiltreede flertallets forslag om at viderefere den
geldende seerregel om pressens adgang til aktindsigt i
anklageskrifter mv. eller flertallets forslag om at ind-
fore en ny serregel om pressens adgang til aktindsigt
i nyere domme (»pressebakkeordning«).

Nér der med de nye regler er foretaget en omhygge-
lig afvejning af offentlighedens inter?sse pa den ene
side og privates interesse pd den anden side med
steerkt udvidet offentlig adgang til retsdokumenter til

folge, og nar pressen derved far fuld mulighed for in-
den for dette regelseet at varetage sin betydningsfulde
rolle som offentlighedsprincippets talerer, ber serreg-
ler efter mindretallets opfattelse af principielle grunde
s& vidt muligt undgas.

Der henvises til beteenkningen side 183-184.

2.4.2.8. Justitsministeriet kan i det veaesentlige til-
slutte sig Retsplejerddets henholdsvis Retsplejeradets
flertals synspunkter, og lovforslaget er udformet i
overensstemmelse hermed.

Justitsministeriet er séledes enig i, at den foreslaede
etarsgreense for aktindsigt i domme og kendelser i
straffesager (jf. pkt. 2.1.3 ovenfor) ikke ber geelde, nar
aktindsigt seges af massemedier til brug for journali-
stisk eller redaktionelt arbejde, eller nér aktindsigt sg-
ges til brug for videnskabelig forskning

Justltsrnmlstenet kan endvidere tiltreede forslaget
om en saerhg *pressebakkeordning”, der giver pressen
en generel mulighed for gennemsyn af nyere domme.

Justitsministeriet kan endelig tiltreede forslaget om
at viderefore de eksisterende regler om pressens mu-
lighed for at fi aktindsigt i anklageskrifter og retsme-
debegaeringer, der er anonymiseret med hensyn til for-
urettede og vidner, og for under domsforhandlingen
eller et retsmede efter § 922 at 1ane hjzlpebilag og

 rids over gerningsstedet med de tilpasninger, som fol-

ger af Retsplejerddets forslag i evrigt.

Retsplejeradet finder som neevnt ovenfor, at der
ikke er behov for ved siden af den foreslédede alminde-
lige adgang til aktindsigt i domme og kendelser (jf.
pkt. 2.1.2 ovenfor) at bevare pressens serlige adgang
til aktindsigt i retsbegerne i gvrigt. Efter det for Ju-
stitsministeriet oplyste er det da ogsa i praksis domme
og kendelser, pressen anmoder om aktindsigt i, og kun
undtagelsesvis andre dele af retsbegerne.

1 forbindelse med hmngen over betzenkningen har
der imidlertid fra pressens side vaeret udtrykt enske
om at bevare den sarlige adgang til aktindsigt ogsa i
andre dele af retsbegerne end domme og kendelser, og
da pressens formidling af retssager har sarlig betyd-

" ning for gennemferelsen af princippet om offentlig-

hed i retsplejen, jf. pkt. 2.4.2.1 ovenfor, finder Justits-
ministeriet, at pressens eksisterende adgang til aktind-
sigt i retsbagerne bgr viderefores med de tilpasninger,
som falger af Retsplejerddets forslag i evrigt.

Der henvises til lovfdrslagets § 1, nr. ‘15,(forslag til
retsplejelovens kapitel 3 a, jf. § 41 b, stk. 2, nr. 2 og 3,
og § 41 f), og bemerkningerne hertil.



