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1. Formal og baggrund

. 1.1. Formélet med lovforslaget er at udvide adgan-
gen til aktindsigt ved domstolene og i gvrigt at moder-
nisere retsplejelovens regler om offentlighed i civile

sager og straffesager med henblik pa at sikre den’

sterst mulige 4benhed og indsigt i domstolenes arbej-
de. ' h o

- Lovforslaget indeholder folgende hovedpunkter:

.. Der foreslas en almindelig adgang til aktindsigt i
domme og kendelser 1 civile sagér og straffesager.

Dette er udtryk for en vasentlig udvidelse af adgan-
gen til aktindsigt i forhold til de geldende regler, hvor -

aktindsigt er betinget af sdkaldt retlig interesse.
Med hensyn til aktindsigt i andre dokumenter end
domme og kendelser foreslés betingelsen om »retlig

interesse« suppleret af en regel om aktindsigt for for- -

urettede i straffesager, der saledes far en udv1det ret t11
aktmdmgt

Samtidig foreslas reglerne om aktindsigt i afshitte-
de straffesager forenklet. Dette geelder bade sigtedes

aktindsigt og aktindsigt for andre personer med »retlig
interesse«. De gzeldende regler er spredt mellem rets-

plejeloven og forvaltningsloven, og der er en rakke
forskelle mellem disse regler, Der foreslas et ensartet
regelseet om aktindsigt i afsluttede’ straffesager som
placeres i retsplejeloven

Det foreslas at lovfzste sigtedes édgang til aktind-
sigt i de mindre alvorhge straffesager hvor der ikke er
nogen forsvarer,

Endvidere foreslas det at lovfaste princippet om
meroffentlighed. Formalet hermed er at styrke den

praktiske gennemslagskraft afadgangen’ t11 meroffent-

lighed.

“Som modstykke til den udvidede adgang til akt1nd~ '
51gt i domme og kendelser foreslas et forbud mod of-

fentliggarelse af domme og kendelser i straffesager,
medmindre der er foretaget anonymisering af dom-
men eller kendelsen.

Endvidere foreslas et forbud mod at fotografere sig-
tede, tiltalte og vidner, der pd vej til eller fra et retsme-

“deien straffesag

Endehg foreslés en Justermg af leglerne om derluk-
ning i civile sagef, sdledes at domstolene bliver mere
attraktive som Wlstl@snlngsorgan for pal“cer der er -

‘enige om at enske begraenset offenthghed om en ver-

serende retstv1st

» Lovforslaget bygger pa Retsplej eradets betaenkmng
nr..1427/2003 om reform af den cwlle retspleje IT (Of-

fentlighed i civile sager og straffesager) (i det folgen-

de ”beteenkmngen”) og svarer i det vaesentlige til
Retsplejeradets lovudkast

1.2. Retsplejeradets betznkning indeholder nogle
mere generelle betragininger om betydningen af of-

fentlighed i retsplejen. Retsplejeradet anfrer saledes,

at en offentlig retspleje — som det er afspejlet i grund-
loven og i Den Europaeiske Menneskerettighedskon-
vention — er en grundlaeggende veerdi i et demokratisk
samfund, Dette geclder bade i straffesager og i civile
sager. ’

Offentlighed i retsplejen har til formél at styrke of-
fentlighedens viden om og tillid til retsvaesenet og at
beskytte parterne mod en ’_’h,emmehg retspleje”. Hertil
kommer det almindelige demokratiske princip, at bor-
gerne ber have adgang til en sd vid indsigt i myndig-
hedernes, herunder domstolenes, Virkéomhed som
muligt. I h " :

" Retsplejeradet peger pa at abenhed styrker tilliden
til retsvaesenet. Offentlighed er med il at sikre en be-
tryggende retspleje gennem den mulighed, der her-

“med er for kontrol og kritik fra mediernes og offent-

lighedens side. Offentlighed kan endvldele udbrede
kendskabet til ret og retsregler, En velinformeret of-
fentlig debat er efter radets opfattelse en vigtig faktor
i retsplejen og i retsudviklingen, og offentlighed om-



