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F. t. 1. vedr. krigsforsikring af skibe

Der henvises i gvrigt til de almindelige bemarknin-
gers afsnit 2.3,

Til or. 2

Ny § 10, stk. 1 og 2 — nedscettelse af fristen for at an-
melde erstatningskrav samt erstatningskravs bortfald

Efter § 10 i lov om krigsforsikring af skibe finder §§
19 og 38 i lov nr. 208 af 21. maj 1969 om krigsforsik-
ring af fast ejendom og lesere tilsvarende anvendelse
pé erstatningskrav omfattet af lov om krigsforsikring
af skibe.

I henhold til den naevnte lovs § 38, stk. 1, 1. pkt.,
skal anmeldelse af krigsskade ske uden ugrundet op-
hold og senest 6 maneder efter, at forsikringstageren
er blevet vidende om skadens opstden og har haft mu-
lighed for at foretage anmeldelse. Efter samme lovs §
19, stk. 1, 1. pkt., bortfalder erstatningskrav, dersom
skaden ikke anmeldes inden 6 maneder efter, at ejeren
er blevet vidende om dens opstéen og har haft mulig-
hed for at foretage anmeldelse.

Den nzvnte anmeldelsesfrist samt den naevnte be-
stemmelse om erstatningskravs bortfald gaelder sile-
des tilsvarende for forsikringspolicer udstedt af Krigs-
forsikringsinstituttet.

Efter § 3, stk. 3, i lov om krigsforsikring af skibe er
Krigsforsikringsinstituttet i henhold til skonomi- og
erhvervsministerens neermere bestemmelse kun i
funktion under krig eller krigslignende tilstande. I
denne situation, hvor skader pé skibe kan indtrade
béde hurtigt — hvilket vil sige kort tid efter, at institut-
tet er blevet virksomt — og i stort antal, er instituttets
mulighed for at fastsette og opkreeve forelobige for-
sikringsbidrag pa et reelt og forretningsmeessigt validt
grundlag afhengig af, at indtrufne skader anmeldes
hurtigt.

I forbindelse med udarbejdelsen af instituttets for-
sikringsbetingelser har en enig bestyrelse — herunder
reprasentanterne for de kommende forsikringstagere
(rederierne) — pa den baggrund peget pé behovet for at
fastseette en kortere anmeldelsesfrist samt en bestem-
melse om erstatningskravs bortfald svarende hertil.

Med henblik pi at sikre Krigsforsikringsinstituttets
okonomiske bzredygtighed og mulighed for at fast-
seette og opkraeve forelobige forsikringsbidrag pa et
reelt grundlag, foreslas det, at fristen for at anmelde en
krigsskade @ndres fra 6 méaneder til 1 maned. Som
konsekvens heraf foreslas det, at erstatningskrav mod
instituttet ligeledes bortfalder, hvis fristen p4 1 méned
overskrides.

§ 10 i lov om krigsforsikring af skibe indeholder
ogsé en henvisning til § 45 i lov nr. 208 af 21. maj

1969 om krigsforsikring af fast ejendom og lesere,
hvilket medferer, at forsikringsaftalelovens bestem-
melser finder anvendelse pé erstatningskrav omfattet
af lov om krigsforsikring af skibe med de andringer,
som felger af forholdets natur. Dette geelder ogsa for-
sikringsaftalelovens § 21, som i stk. 1 bestemmer, at
den sikrede uden ophold skal give selskabet meddelel-
se, nar en forsikringsbegivenhed er indtradt, hvis ved-
kommende i den anledning vil rejse krav mod selska-
bet. Forsemmer den sikrede dette, er selskabet ikke
ansvarligt i videre omfang, end det ville have veret,
hvis sddan meddelelse var givet, jf. bestemmelsens
stk. 2, 1. pkt.

Anmeldelsesfristen samt bestemmelsen om erstat-

. ningskravs bortfald efter forsikringsaftalelovens § 21

er lempeligere end efter den bestemmelse, der leegges
op til med forslaget. I henhold til forsikringsaftalelo-
vens § 21, stk. 4, kan det ikke med retsvirkning afta-
les, at der skal indtreede strengere folger end foreskre-
vet i forsikringsaftalelovens § 21, hvis den sikrede el-
ler andre undlader at give selskabet meddelelse om en
forsikringsbegivenheds indtraeden. Det er derfor ikke
muligt for Krigsforsikringsinstituttets bestyrelse blot
at fastseette de skeerpede betingelser i instituttets for-
sikringsbetingelser. Det ma nedvendigvis geres gen-
nem en udtrykkelig lovbestemmelse — svarende til den
nuverende henvisning til bestemmelserne i lov nr.
208 af 21. maj 1969 om krigsforsikring af fast ejen-
dom og lgsere — som fraviger forsikringsaftalelovens
princip.

Formalet med forsikringsaftalelovens § 21 er blandt

_ andet at beskytte forsikringstageren mod anmeldelses-

frister, der under forsikringsforholdets lebetid kan vir-
ke overraskende for den sikrede. Det bemarkes hertil,
at der i det foreliggende tilfeelde er tale om forsikrings-
virksomhed i forhold til professionelle.rederivirksom-
heder i en serlig situation, nemlig krig eller krigslig-
nende tilstand. Kravet om tidligere anmeldelse stiller
naturligvis ogsa sterre krav til den erhvervsbaserede
og professionelle forsikringstagers agtpagivenhed.
Der findes dog ikke i samme grad, som det er tilfaeldet
i forbrugerforhold, at veere behov for beskyttelsesprae-
ceptive regler i forhold til sddanne forsikringstagere.
Efter forslaget indtraeder forsikringstagerens pligt til at
foretage anmeldelse endvidere som hidtil forst, nr den
pagaeldende har faet kendskab til skaden og har haft
mulighed for at foretage anmeldelse.

Det foreslas endelig at bibeholde bestyrelsens mu-
lighed for at kunne forleenge anmeldelsesfristen. Det
findes ikke muligt at opregne, hvilke serlige tilfeel-
de” der i givet fald kan danne grundlag for en fristfor-

- leengelse. Henset til, at Krigsforsikringsinstituttet har



