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Skriftligt besvarede spergsmal

8777

Alderskravet for meddelelse af opholdstilla-
delse til aegtefaeller er med lovaendringen sale-
des heevet til 24 &r.

Det fremgar af bemeerkningerne til bestem-
melsen, at hensigten hermed er at mindske risi-
koen for tvangseegteskaber og arrangerede eeg-
teskaber, der har til formal at udlese familiesam-
menfering: Jo seldre man er, desto bedre kan
man modsta et pres fra familien eller andre til at
indga et segteskab imod sin vilje. Alderskravet
har saledes til formal at beskytte unge mod et
pres i forbindelse med indgaelse af zegteskab og’
samtidig at frigere de unge fra et pres for at for-
klare over for udleendingemyndighederne, at de
onsker segtefeellesammenfering, selvom dette i
virkeligheden ikke er tilfeeldet.

Af bemaerkningerne til lov nr. 365 af 6. ]um
2002 fremgér det tillige, at der fremover alene
meddeles tilladelse til zegtefeellesammenforing
efter § 9 ¢, stk. 1 (tidligere § 9, stk. 2, nr. 4), nér
den ene eller begge segtefeller er under 24 ar,
hvis seerlige forhold ger sig geeldende. Der anfo-
res som eksempel pa szerlige forhold, at parterne
ellers henvises til at leve som familie i et land,
hvor den herboende ikke har mulighed for sam-
men med anspgeren at indrejse og tage ophold, .
eller at det pa grund af alvorlig sygdom eller al-
vorligt handicap vil veere humaniteert uforsvar-
ligt'at henvise den herboende eegtefaelle til at
tage ophold i et andet land, hvor den pagzelden-
de ikke kan tilbydes pasnings- eller behand-
lingsmuligheder. Tilsvarende vil ganske seerlige
forhold kunne foreligge, hvis den herboende har
foreeldremyndighed eller samveersret med min-
dredrige bern bosiddende i Danmark. Hverken
den omsteendighed, at segteskabet er indgaet her
ilandet med statsamtets eller Justitsministeriets
godkendelse, eller at segteskabet er indgaet med

. en udenlandsk myndigheds godkendelse, er an-
fort i forarbejderne som grund til, at der frem-
over kan meddeles opholdstllladelse efter be-
stemmelsen.

Spm. nr. S 2938

Til integrationsministeren (20/8 02) af:

Elsebeth Gerner Nielsen (R):

»Er det korrekt, at cubanere, som udvises fra
Danmark (eller et andet land), fordi de ikke har
lovligt ophold, kan forvente retsforfolgelse i Cu-
ba, idet de har kreenket 1andets »eere«, og hvis

det er tilfeeldet, tager de danske myndigheder i
sd fald hensyn til dette i maden, udvisningen
foregar pa?«

Svar (6/9 02)

Integratlonsmlmsteren (Bertel Haarder):
Udsendelse af udleendinge, der ikke opholder
sig lovligt her i landet, forestas af politiet, jf. ud-
leendingelovens § 30, stk. 2.

Efter udleendingelovens § 25 b kan en udlen-
ding udvises, hvis udleendingen opholder sig
her i landet uden forneden tilladelse.

Efter udleendingelovens § 26, stk. 1, skal der
ved en afggrelse om udvisning tages hensyn til,
om udvisningen m4 antages at virke seerlig bela-

* stende for den pégeeldende. Dette vil bl.a. efter

udleendingelovens § 26, stk. 1, nr. 6, kunne veere
tilfeeldet, hvis der er risiko for, at udleendingen —
uden for asylbegrundende tilfeelde — vil lide
overlast i hjemlandet. Som eksempel herpé kan
neevnes tilfaelde, hvor udleendingen risikerer.at
blive udsat for seerligt byrdefulde straffeforan-
staltninger for handlinger begéet uden for hjem-
landet.

Udlendingestyrelsen har oplyst, at sdfremt
der i en udvisningssag foreligger oplysninger
om, at en statsborger fra f.eks. Cuba risikerer
retsforfelgelse i hjemlandet pé grund af ulovligt
ophold i Danmark, vil styrelsen lade et sdant
forhold indg4 i vurderingen af, om udvisningen
efter udleendingelovens § 26 m4 antages at virke
seerlig belastende for den pageeldende:

Safremt en udleending mener, at han/hun ri-
sikerer at blive udsat for forfelgelse eller lignen-
de ved tilbagevenden til sit hjemland, kan den
pageeldende ansgge om asyl eller beskyttelses-
status efter udleendingelovens § 7. Behandlin- -
gen af en asylsag sker pa grundlag af asylanse-
gerens oplysninger om sit asylmotiv sammen-
holdt med den viden, asylmyndighederne har
om forholdene i den pageeldendes hjemland.
Den enkelte sag afgeres pa grundlag af en kon-
kret og individuel vurdering af, hvorvidt den
enkelte asylansrager ved tilbagevenden til sit
hjemland vil veere i risiko for asylrelevant forfel-
gelse.

Udlaendmgestyrelsen og Flyginingenaevnet
har oplyst, at der ifelge de foreliggende bag-
grundsoplysninger ikke er grundlag for at anta-
ge, at en cubansk statsborger, der er udrejst le-
galt, ved tilbagevenden til hjemlandet vil veere i
risiko for sanktioner af asylrelevant karakter



