
8736 Skriftligt besvarede spørgsmål 

Supplerende svar (25/6 02) 
For så vidt angår opfølgning på Wilhjelmudval- 
get, har jeg sammen med fødevareministeren 
nedsat en embedsmandsgruppe, som er ved at 
gennemgå samtlige anbefalinger i udvalgets be- 
tænkning med henblik på umiddelbart at gen- 
nemføre en skønsmæssig vurdering af de sam- 
fundsøkonomiske omkostninger og gevinster. 
Når vurderingen foreligger, vil der blive taget 
stilling til den videre opfølgning på Wilhjelmud- 
valgets anbefalinger. Wilhjelmudvalgets arbejde 
vil endvidere ligge til grund for den handlings- 
plan for biologisk mangfoldighed og naturbe- 
skyttelse, som regeringen har igangsat udarbej- 
delsen af, og som forventes færdig medio 2003. 
For så vidt angår Adgangsudvalget har jeg note- 
ret mig, at der var enighed i udvalget om nogle 
af forslagene. Disse vil indgå i mine videre over- 
vejelser på området. 

Ad spm. nr. S 1255 
»Vil ministeren beskrive og nøje begrunde om- 
fanget af reduktioner i Skov- og Naturstyrelsens 
arbejde med miljø- og naturindikatorer med 
særlig vægt på de enkelte aktiviteter, der falder 
bort, fordi ministeren har fundet, at aktiviteterne 
kan undværes, og oplyse hvilke besparelser der 
herved er opnået på finansloven for 2002 og ef- 
terfølgende år på ministerens område?« 

Supplerende svar (25/6 02) 
Jeg har forelagt spørgsmålet for Skov- og Natur- 
styrelsen, der oplyser følgende: 

»Skov- og Naturstyrelsens arbejde med na- 
tur- og miljøindikatorer skal ses i sammenhæng 
med ministeriets øvrige indsats på området. Der 
kan forudses en reduktion i personaleforbruget 
på området i forbindelse medat ministeriets 
samlede, fremtidige indikatorindsats i større 
grad integreres med miljø- og naturovervåg- 
ning, tilstandsvurderinger etc. Der kan ikke gi- 
ves en særskilt opgørelse over tidligere og frem- 
tidig ressourceindsats, idet styrelsens indsats i 
stor grad er integreret i den løbende faglige 
sagsbehandling.« 

Ad spm. nr. S 1256 
»Vil ministeren beskrive og nøje begrunde om- 
fanget af reduktioner i Skov- og Naturstyrelsens 
arbejde med tilskud til vandløbsrestaureringer 
med særlig vægt på de enkelte aktiviteter, der 
falder bort, fordi ministeren har fundet, at akti- 
viteterne kan undværes, og oplyse hvilke bespa- 
relser der herved er opnået på finansloven for 

2002 og efterfølgende år på ministerens områ- 
de.« 

Supplerende svar (25/6 02) 
Jeg har forelagt spørgsmålet for Skov- og Natur- 
styrelsen, der oplyser følgende: 

»Tilskud bliver givet til vandløbsmyndighe- 
derne (amterne og kommunerne) som støtte til 
større projekter. 12002 er bevillingen reduceret 
til 1. mio. kr, og fremover vil det således i højere 
grad være op til den enkelte vandløbsmyndig- 
hed at prioritere de nødvendige midler til pro- 
jekterne.« 

Ad spm. nr. S 1257 
»Vil ministeren beskrive og nøje begrunde om- 
fanget af reduktioner i Skov- og Naturstyrelsens 
indsats for trafikramte dyr med særlig vægt på 
de enkelte aktiviteter, der falder bort, fordi mini- 
steren har fundet, at aktiviteterne kan undvæ- 
res, og oplyse hvilke besparelser der herved er 
opnået på finansloven for 2002 og efterfølgende 
år på ministerens område«. 

Supplerende svar (25/6 02) 
Jeg har forelagt spørgsmålet for Skov- og Natur- 
styrelsen, der oplyser følgende: 

»Indsatsen vedrørende trafikdræbte dyr fort- 
sættes, idet en nedsat arbejdsgruppe i Skov- og 
Naturstyrelsens regi med deltagelse af Falck, 
Dyrenes Beskyttelse, Danmarks Jægerforbund 
og Danmarks Naturfredningsforening m.fl. fort- 
sætter sit arbejde med at udarbejde en aktions- 
plan med udgangspunkt i fire indsatsområder, 
nemlig informations- og oplysningskampagner, 
kortlægning af sorte pletter og påkørselsforhold, 
samarbejde med Vejdirektoratet om faunapas- 
sager mv. samt bedre oversigtsforhold på vej- 
strækninger gennem statsskov. En yderligere 
indsats vedrørende trafikdræbte dyr vil ikke bli- 
ve gennemført i 2002. Der vil i forbindelse med 
finanslovforslaget for 2003 blive taget stilling til 
behovet for yderligere midler.« 

Ad spm. nr. S 1258 
»Vil ministeren beskrive og nøje begrunde om- 
fanget af reduktioner i Skov- og Naturstyrelsens 
revision af vandløbsloven med særlig vægt på 
de enkelte aktiviteter, der falder bort, fordi mini- 
steren har fundet, at aktiviteterne kan undvæ- 
res, og oplyse hvilke besparelser der herved er 
opnået på finansloven for 2002 og efterfølgende 
år?« 


