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Skriftligt besvarede spørgsmål 8497 

Begrundelse 

Energistyrelsen har tilkendegivet, at det var op 
til de enkelte rådgivere for de konkrete projekter 
at gelmemføre de brugerøkonomiske beregnin- 
ger på et grundlag, som rådgiveren fandt reali- 
stisk. Altså ikke nødvendigvis med udgangs- 
punkt i Energistyrelsens prisforudsætninger. 

Svar (4/7 02) 

Økonomi- og erhvervsministeren (Bendt 
Bendtsen): 
Som oplyst i min besvarelse af spørgsmål S 2481 
får projektforslag om bl.a. barmarksværker ikke 
en myndighedsgodkendelse fra Energistyrelsen. 

Frem til 1. juli 2000, hvor bekendtgørelse nr. 
582 om varmeplanlægning og godkendelse af 
anlægsprojekter for kollektive varmeforsynings- 
anlæg trådte i kraft, jf. min besvarelse af S 2488, 
skulle de projektforslag, som blev udarbejdet og 
godkendt lokalt, og som Energistyrelsen fik til- 
sendt, ikke indeholde oplysninger om selskabs- 
og brugerøkonomiske forhold. 

Det er således ikke muligt for Energistyrelsen 
at vurdere antallet af decentrale kraftvarmepro- 
jekter, hvor der i de brugerøkonomiske bereg- 
ninger har været anvendt andre brugerøkono- 
miske forudsætninger om oliepriser end de for- 
udsætninger, der fremgår af Energistyrelsens 
prisfremskrivninger. 

Spm. nr. S 2512 

Til miljøministeren (18/6 02) af: 
Aase D. Madsen (DF): 
»Finder ministeren, at der er ekspropriations- 
hjemmel i forbindelse med, at Jysk Vindkraft 
A/S den 7. juni 2002 i forbindelse med etable- 
ring af vindmølleparken øst for Overgaard Gods 
har anmodet Mariager Kommune om at ekspro- 
priere luft, jord til kabeltrassé, vejadgang og ac- 
cept af vingeoverslag på grund af lodsejernes af- 
slag på tilladelse og erstatning, og i givet fald 
om dette er i overensstemmelse med grundlo- 
ven?« 

Svar (4/7 02) 

Miljøministeren (Hans Christian Schmidt): 
Jeg ved1ægger notat af 28. juni 2002, som Lands- 
planafdelingen har udarbejdet, og hvortil jeg 
kan henholde mig. 

Som det fremgår af notatet, er der anlagt rets- 
sag til prøvelse af Naturklagenævnets afgørelse 
af 18. december 2000 om tilvejebringelsen af lo- 
kalplan nr. H.2.2 for den pågældende vindmøl- 
lepark og afgørelse af 10. oktober 2001 om etape- 
udbygning af vindmølleparken. Indtil der er fal- 
det dom i de to sager, kan jeg henholde mig til 
Naturklagenævnets afgørelser. Jeg har på den 
baggrund ikke fundet grundlag for at gribe ind i 
sagen. 

Jeg kan oplyse om ekspropriationshjemmel, 
at en. kommunalbestyrelse efter planlovens § 47 
kan ekspropriere fast ejendom, der tilhører pri- 
vate, og private rettigheder over fast ejendom, 
når det vil være af væsentlig betydning for vir- 
keliggørelsen af en lokalplan. 

Det er i første omgang Mariager Byråd, som 
skal tage stilling til, om denne bestemmelse kan 
bringes i anvendelse i det konkrete tilfælde. Men 
spørgsmålet kan i givet fald indbringes for Na- 
turklagenævnet, hvis afgørelse vil kunne ind- 
bringes for domstolene. , 

Mariager Kommune har oplyst, at byrådet 
endnu ikke har taget stilling til anmodningen fra 
Jysk Vindkraft A/S. 

Bilag 

Miljøministeriet Den 28. juni 2002 

Notat 

Vindmøllepark øst for Overgaard Gods i Mariager 
Kommune 

Lokalplan nr. H.2.2 
Forslag til lokalplan H.2.2 var fremlagt i perio- 
den 17. april -13. juni 2000 og blev endeligt ved- 
taget af Mariager Byråd den 10. august 2000. 

Lokalplanen fastlægger i overensstemmelse 
med regionplantillæg nr. 5 for Århus Amt 25 
mulige placeringer af vindmøller med en max 
totalhøjdel00 meter på et areal øst for Over- 
gaard Gods. Møllerne er forudsat opstillet i et 
geometrisk mønster med 5 møllerækker og 5 
møller i hver række og med samme indbyrdes 
afstand mellem møllerne Lokalplanen indehol- 


