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- Bygningsreglement 1995 indeholder bestem-
melser, som skal regulere bebyggelsens samlede
omfang og indvirkning pa omgivelserne med
hensyn til grundens sterrelse, bebyggelsens af-
stand til naboskel, vej og sti, bebyggelsens etage-
antal og hejde, bebyggelsens etageareal og be-
byggelsesprocent samt de ubebyggede arealers
indretning.

Kommunalbestyrelsen kan i medfer af bygge-
lovens § 6 D, stk. 1, endvidere gere en tilladelse
efter byggeloven afhaéngig af, at bebyggelsen far
en sddan ydre udformning, at der i forbindelse
med dens omgivelser opnas en god helhedsvirk-
ning.

Thenhold til byggelovens § 22 kan kommu-
nalbestyrelsen meddele dispensation fra bygge-
lovgivnirigens bestemmelser, nar det skennes
foreneligt med de hensyn, der ligger til grund
for de pageeldende bestemmelser. Dispensatio-
ner fra bestemmelser, som skal varetage naboers
interesser, kan dog ferst meddeles efter forudga-
ende naboorientering, med mindre kommunal-
bestyrelsen skenner, at dispensationen er uden
sterre betydning for de pégeeldende naboer..

Kommunalbestyrelsens afgerelser vedreren-
de forhold omfattet af byggeloven kan for s&
vidt angér retlige spergsmal paklages til stats-
amtet, i Kebenhavns og Frederiksberg Kommu-
ner til Erhvervs- og Boligstyrelsen.«

Spm. nr. S 2808

Til trafikministeren (1/8 02) af:

Pernille Blach Hansen (S):

»Hvilke muligheder er der for at give dispensa-
tion til opferelse af eksempelvis en carport in-
den for byggelinjerne omkring Logsterbanen,
som ikke leengere er i drift?«

Begrundelse

Trafikministeriet har pr. 1. maj 2002 meddelt af-
slag til en anspgning om at bygge en carport in-
den for byggelinjerne omkring Logsterbanen.
Dette skete pa trods af, at banen ikke leengere
benyttes, og Viborg Kommune blandt andet. isin
lokalplan taler om odet nedlagte ]ernbanespor
mellem Viborg-Legster«.

Svar (14/8 02)

Trafikministeren (Flemming Hansen):

Jeg kan oplyse, at Banestyrelsen ikke dispense-
rer fra palagte byggelinjer, sa leenge der er tale
om jernbanestraekninger, der ikke er nedlagt, og
som i princippet skal kunne fungere i drift. Jeg
har imidlertid fuld forstaelse for, at Logsterba-
nens naboer stiller sig uforstdende over for den-
ne prak51s, nar der reelt ikke laengere er jernba-
nedrift pa den pageeldende straekning.

Jeg gar ud fra, at spergeren hentyder til en
konkret sag fra Legstrup ved Legsterbanen. Jeg
kan oplyse, at det ser ud til, at sagen nu bliver
lpst ved, at der sker den nedvendige aflysning
af byggelinjerne, s& den gnskede carport kan op-
fores.

Spm. nr. S 2809

Til trafikministeren (1/8 02) af:

Pernille Blach Hansen (S):

»Finder ministeren det rimeligt, at man som
nabo til en i praksis nedlagt jernbanestreekning
ikke kan fa lov til at bygge en carport?«

Begrundelse

Der henvises t11 begrundelsen i sp@rgsmal nr.
S 2808. :

Svar (14/8 02)

Trafikministeren (Flemming Hansen):
Jeg skal henvise til min besvarelse af spergsmal
ar. S 2808.

Spm. nr. § 2810

Til trafikministeren(1/8 02) af:

Pernille Blach Hansen (S):

»Hvorndr pateenker ministeren at fremsaette et
lovforslag om nedleeggelse af Logsterbanen, og
hvor meget vil en sddan nedleeggelse koste?«



