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er, at der ikke kommer en eneste krone, fordi 
folk ikke går i nogen fælder, at de er opmærk- 
somme på, hvad hastigheden er, og at de er ad- 
varet i tide, så enhver lovlydig borger ikke kom- 
mer til at overtræde loven. Det ville være det 
bedst tænkelige overhovedet. 

Første næstformand (Svend Auken): 
Hr. Jens Peter Verner sen har egentlig opbrugt 
sin kvote, men han får ordet én gang. 

(Kort bemærkning). 
Jens Peter Vernersen (S): 
Jeg troede, man kunne få korte bemærkninger til 
indlægget her; det var derfor, jeg markerede. 

Det ændrer jo ikke nogen ting ved, sagt til fi- 
nansministeren, at der skal 170 mio. kr. ekstra 
ind i disse bøder. Hvis det er sådan, at alle bøder 
falder væk, kommer der i hvert fald til at være 
en mangel i finansloven. Jeg har hørt, hvad der 
er sagt, men vi har altså en finanslov, der viser, 
at man agter at inddrive 170 mio. kr. ekstra. Det 
står sort på hvidt. Man har begrundet det med, 
at det er ekstra bøder, der kommer ind. Det står 
sort på hvidt. Det kommer fra Finansministeri- 
ets eget hus. 

(Kort bemærkning). 
Finansministeren (Thor Pedersen): 
Jeg vil bare bekræfte, hvad jeg selv sagde før, 
at det altså er umuligt at komme til det punkt, 
hvor hr. Jens Peter Vernersen forstår, hvad det 
egentlig er, dér siges. 

Der er ikke tale om, at man skal opkræve no- 
get som helst ud fra beløbsstørrelse. Hvis det er 
70 mio. kr., fordi folk overholder reglerne, så er 
det 70 mio. kr. Hvis alle bryder reglerne, fuld 
fart hele dagen, nat og dag, så kan det være, det 
giver 300 mio. kr. Det er et tal, der står i finanslo- 
ven, det er et skøn fra politiet om, hvad det er, 
der egentlig ligger i det niveau fra kontrollen. 
Det er ikke et krav, at man skal levere 170 mio. 
kr. 

Første næstformand (Svend Auken): 
Så er det hr. Per Kaalund, men jeg må minde om, 
at det i virkeligheden er til den konservative 
ordfører. Men hr. Per Kaalund nu i anledning af, 
at finansministeren har bedt om ordet. 

(Kort bemærkning). 
Per Kaalund (S): 
Jeg vil blot sige det om bøderne: 12001 blev der 
opkrævet 1,6 mia. kr.; i 2002, indeværende år, 

forventes 1,8 mia. kr. Det er i forslaget sat op til 
2,34 mia. kr., og det er videreført i de kommende 
år. Det må altså være ensbetydende med, at der 
er flere, typisk bilister, der skal i flere fartfælder, 
og det giver et større provenu. 

Første næstformand (Svend Auken): 
Og så vender vi tilbage til dem, der retter 
spørgsmål til den konservative ordfører. Det 
er først fru Pia Gjellerup og derefter fru Sandy 
Brinck. 
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(Kort bemærkning). 
Pia Gjellerup (S): 
Jamen jeg vil blive lidt i sporet, og så kan fru Git- 
te Seeberg jo bare svare på det enkle spørgsmål. 
Det kan være helt i orden, at der kommer flere 
bøder ind. Det var det, der var en ren fremskriv- 
ning i SR-regeringens finanslovforslag for 2001. 
Når det blev udbredt over hele landet, ville der 
komme lidt mere. Jeg skal bare spørge fru Gitte 
Seeberg, om fru Gitte Seeberg kan huske, hvad 
de konservative ordførere for alt muligt, det kan 
være trafik, og det kan være ret, og jeg ved ikke 
hvad, mente om det. Det er nok der, vi søger 
hykleriet. 

Så vil jeg spørge, hvad Det Konservative Fol- 
keparti har tænkt sig at gøre ved den ret skræm- 
mende udvikling, der er i antallet af mennesker 
på overførselsindkomst. 

Og jeg vil gerne have lejlighed til at følge op 
på fru Lissa Mathiasens spørgsmål -  hun har 
ikke flere korte bemærkninger -  om det meget 
rimelige i at få Landsbyggefonden til at betale 
for nybyggeri. Hvordan kan det være, at lejere 
skal blive ved med at betale leje, selv når deres 
ejendom er betalt, for så at bygge nybyggeri, 
mens ejere selvfølgelig ikke skal gøre sådan no- 
get? Det ville være helt naturstridigt. Det er også 
naturstridigt for lejerne. Synes fru Gitte Seeberg 
ikke det? 

(Kort bemærkning). 
Sandy Brinck (S): 
Det er den konservative ordførers brug af ord i 
en tidligere besvarelse, hvor fru Gitte Seeberg si- 
ger, at beskæringen af råd og nævn sker, fordi de 
har overlevet sig selv, der får mig til at spørge, 
om det også gælder for Det Kriminalpræventive 
Råd, som jo bliver beskåret ret kraftigt denne 
gang. 

Når man nu er så fokuseret på kriminalitet, 
som Det Konservative Folkeparti er, forekom- 


