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hvervs- og havneomrader til boliger og til nye
erhverv.

Alt i alt: Borgerlig boligpolitik handler om
muligheder for den enkelte og familien.

Afslutningsvis vil jeg sige, at vi fra konserva-
tiv side er tilfredse med det fremsatte finanslov-
forslag. Det er vores héb, at der i &r vil blive ind-
gaet brede aftaler, og vi hdber, at partierne vil ga
abent ind i de kommende finanslovforhandlin-
ger, og at vi vil opna resultater.

Tredje nastformand (Kaj Ikast):
De forste tre er hr. Ole Sohn, hr. Jens Peter Ver-
nersen og hr. Morten Helveg Petersen.

(Kort bemeerkning).

Ole Sohn (SF):

Jeg synes, der er et meget centralt punkt, som
treenger sig pa i et spergsmal til De Konservati-
ve.

Ilebet af de sidste 7 timers diskussion om fi- .
nansloven og skattestoppet har vi fokuseret me-
get pa, hvad konsekvenserne af skattestoppet et.
Nu ved vi jo, at Det Konservative Folkeparti ger-
ne vil have skattelettelser, derfor vil jeg gerne
sperge fru Gitte Seeberg, om hun er enig med
fundamentalisten, som har etableret sig ovre i
Statsministeriet, som i Bersen i dag siger:

»For hver dag, der gér, bliver jeg gladere og
gladere for skattestoppet. Derfor kan man regne
med, at hvis noget star benhardt og fuldsteen-
digt ultimativt fundamentalistisk fast indtil ud-
lobet af denne valgperiode og derefter, s er det
skattestoppet«

Det maner jo dermed reelt enhver tvivl om
skattestoppets begraensede varighed til jorden.

Derfor vil jeg gerne sperge fru Gitte Seeberg: Er

Det Konservative Folkeparti enigt med statsmi-
nisterens meget fundamentalistiske udleegnin-
ger af skattestoppet?

(Kort bemeerkning).

Jens Peter Vernersen (S):

Da det jo er stort set afklaret med de udtalelser,
statsministeren er fremkommet med til dagbla-
det Borsen i dag, at man ikke gér i gang med en
skattereform, vil jeg egentlig godt sperge, hvor-
dan man har det i Det Konservative Folkeparti
med det synspunkt. Nu er man jo regeringspar-
ti, men er det sddan, at man er indstillet pa at g
igang med — trods alt — at forhandle for at kom-
me i gang-med det, man ensker, nemlig at ned-
seette skatten pé arbejde? Der er jo andre partier
her i Folketinget, der byder sig til.

Ma jeg sa ogsa godt sperge fru Gitte Seeberg:
Hvordan heenger det sammen, at man siger, at
skatten pd den sidst tjente krone er problemet,
ndr man sé vil fierne mellemskatten? Men det
kan jo selvﬁalgelig veere sddan noget, man bare
gér og siger hos De Konservative.

S4 har jeg et andet spargsmal. Vi herte forle-
den aften justitsministeren neevne de der fartbe-
der, og at nu skulle det ikke veere sddan, at man
blev taget i tide og utide. Hvordan heenger det
egentlig sammen med, at man sd i finanslovfor-
slaget har en ekstra indteegt pa 170 mio. kr.? Det
svarer jo rent faktisk til, at 170.000 personer skal
af med en fartbede pa f.eks. 1.000 kr. Jeg synes
ikke, det heenger sammen med det, vi forleden
herte justitsministeren proklamere i tv.

(Kort bemaerkning).

Morten Helveg Petersen (RV)

Mit spergsmal er i samme boldgade. Det Kon-
servative Folkeparti og Det Radikale Venstre de-
ler jo synspunktet om, at vi skal seenke skatten
pé arbejde, og vi ger da alle vores bestraebelser
for at prove at, om jeg s& ma sige, lofte den kon-
servative rest ogsd ind i regeringssamarbejdet, i
fald Det Konservative Folkeparti ikke selv skulle
magte det med hensyn til reform af skatten.

Men s& meget desto sterre er vores forun-
dring over statsministerens udtalelser i dag, og
det mé pékalde en reaktion fra Det Konservative
Folkeparti, hvordan man handterer statsministe-
rens udtalelser i dag. Sa vi venter ogsa med
spaending pa fru Gitte Seebelgs svar.
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(Kort bemeerkning).

Gitte Seeberg (KF):

Jamen s héber jeg da, at jeg kan 1ndfr1 forvent-
ningen.

Jeg vil starte med at svare pa hr. Jens Peter
Vernersens spergsmal. En nedseettelse af mel-
lemskatten eller en fjernelse af mellemskatten vil
ogsé betyde en lettelse pa den sidst tjente krone,
for det vil betyde, at man skulle betale mindre i
skat. Men jeg vil sige, at fra konservativ side s
vi da gerne, at der ogsa var mulighed for at for-
haje graensen for topskatte‘n, det skal jeg ikke
leegge skjul pa, men vi er jo n;adt til at tage én

‘ting ad gangen.

Vi er sémeend glade nok for skattestoppet, vil
jeg sige. Jeg tror, skattestoppet har en god ind-
virkning. Men regeringsgrundlaget er jo i hvert
fald forsamlingen her bekendt, og deraf fremgér
detjo, at der nu er indfert et skattestop, og nér vi



