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jo godt nok God planlægning er netop at fore- 
bygge nabokonflikter. 

Som det også fremgår af kommunens redegø- 
relse, er det kommunen, der er planmyndighed, 
og her er det i høj grad et lokalt anliggende, som 
jeg ikke har intentioner om at blande mig i, men 
jeg er ikke sikker på, at kommunens planlæg- 
ning er hensigtsmæssig i forhold til de 6 nye fa- 
milier og landmanden. 

Spm. nr. S 2396 

Til miljøministeren (7/6 02) af: 
Jørn Dohrmann (DF): 
»Finder ministeren det hensigtsmæssigt, at Od- 
der Kommune i Århus Amt gentagne gange gi- 
ver tilladelse til udvidelse af svineproduktionen 
i landsbyen Trustrup, når grænsen for, hvad mil- 
jøet og omgivelserne kan klare, helt klart er 
overskredet, og hvad agter ministeren i den for- 
bindelse at gøre?« 

Begrundelse 

Det er ikke kun i Trustrup, at borgerne må lide 
under en kvalmende gyllestank. Problemet er 
landsdækkende i områder, hvor svineprodukti- 
onen har overskredet samtlige grænser for bære- 
dygtighed i forhold til omgivelserne. 

Den del af befolkningen, som har det uheld at 
bo i nærheden af de store svinefabrikker, må 
dagligt døje med de problemer, som stanken af- 
stedkommer. Det er umuligt at opholde sig 
udendørs, hænge vasketøj op, og invitere nabo- 
er og familie på en udendørs grillaften. 

Samtidig oplever borgerne, at deres ejendom- 
me falder i værdi eller bliver ganske usælgelige, 
idet naturligvis ingen har lyst til at blive nabo til 
en stinkende svinefabrik. 

Trustrup-sagen har i årevis kørt i cirkler mel- 
lem mange forskellige instanser, indtil Miljø- 
Center Øst for nylig truede en svinebonde med 
politiet, hvis han ikke fik bragt den værste stank 
til ophør. Men foreløbig er der ikke sket noget 
endnu. 

Spørgeren stiller sig på den baggrund un- 
drende over for, at en svineproduktionen i Tru- 
strup siden 1992 har kunnet udvides, velviden- 
de at kommunen gentagne gange har modtaget 
klager fra naboerne på grund af lugtgener og 

ønsker derfor ministerens svar på, hvorvidt der 
bør skrides ind med skærpede miljøkrav eller 
yderligere begrænsninger for produktionsudvi- 
delser. 

Svar (24/6 02) 

Miljøministeren (Hans Christian Schmidt): 
Jeg er meget opmærksom på de problemer, der 
kan være i forbindelse med husdyrproduktion 
og de mennesker, der bor omkring husdyrbrug. 
Et af regeringens mål er, at der skal ske en afba- 
lanceret udvikling i Danmark, herunder at alle 
områder af landet skal være attraktive områder 
for udvikling og bosætning til gavn for den øko- 
nomiske aktivitet. Dette overordnede princip 
indgår derfor også i mine overvejelser om reg- 
lerne om etablering, udvidelse og ændring af 
husdyrproduktion inden for 300 meter-zonen og 
placering af gylletanke i det åbne land. 

Skov- og Naturstyrelsen har netop sendt et 
udkast til en ny husdyrgødningsbekendtgørelse, 
i høring, der fastsætter permanente regler om af- 
stand til samlet beboelse, og samtidig skærper 
reglerne om opbevaring og udbringning af hus- 
dyrgødning. Disse regler skal samlet medvirke 
til at afhjælpe de lugtgener, som forekommer i 
forbindelse med husdyrbrug. 

Høringsfristen udløber 1. juli 2002, hvorefter 
styrelsen vil tage stilling til indkomne bemærk- 
ninger, før sagen forelægges for mig. Det er hen- 
sigten, at disse regler skal træde i kraft 1. august 
2002. 

Administration af miljølovgivningen er i vid 
udstrækning uddelegeret til de lokale myndig- 
heder. Det er således amt og kommune, der i 
første instans vurderer den miljømæssige på- 
virkning af omgivelserne og træffer afgørelser 
om udvidelse af husdyrbrug. 

Den konkrete sag, som spørgeren henviser til, 
er jeg tidligere blevet gjort bekendt med. Skov- 
og Naturstyrelsen har tidligere i et brev af 25. 
september 2001 til borgere i Trustrup oplyst, 
hvilke muligheder borgerne har i forhold til de 
myndigheder, der har truffet afgørelse eller fører 
tilsyn med husdyrbruget. Blandt andet har sty- 
relsen oplyst, at der i Miljøbeskyttelsesloven er 
mulighed for at påbyde, at lugtgener fra eksiste- 
rende husdyrbrug kræves reduceret. 

Skov- og Naturstyrelsen har ikke haft mulig- 
hed for at indgå i en konkret behandling af sa- 
gen, da den ikke er blevet påklaget til styrelsen i 


