
7788 Fredag den 31. maj 2002 (L 152) 

der befinder sig i England, men som afvises dér 
på grund af nære slægtninge bosat i Danmark.« 

Jeg er godt klar over, at det ikke omhandler 
England og Danmark i dag. Det omhandler no- 
get andet, det omhandler bl.a. de asylansøgere, 
som for 2 år siden, men selvfølgelig også i dag, 
gemmer sig for den konkrete forfølgelse, der 
foregår i lande som f.eks. Iran. Derfor er jeg 
fuldstændig enig, når fru Birthe Rønn Horn- 
bech, i går mener jeg det var, sagde, at det her 
var en historisk vedtagelse, men Enhedslisten 
opfatter den som historisk af helt andre grunde. 

(Kort bemærkning). 
Jesper Langballe (DF): 
Når hr. Søren Søndergaard taler om religiøse 
vrangforestillinger, må jeg sige, at jeg anser hr. 
Søren Søndergaard for at være en flink fyr, men 
noget mere uhyggeligt religiøst end hr. Søren 
Søndergaard tror jeg faktisk ikke jeg kender. Hr. 
Søren Søndergaard har en religiøsitet, der går 
ud på, at hans marxistiske fornuft har oplyst en- 
hver lille krog af tilværelsen og af sjælen, og et 
så religiøst menneske er selvfølgelig hævet over 
historiske kendsgerninger. 

Hr, Søren Søndergaard siger, at nazismen var 
en ideologi, der hvilede på kristendommen og 
ikke på islam. Det er kendsgerninger, sagde hr. 
Søren Søndergaard. Ja, god morgen! Adolf Hit- 
ler hadede kristendommen af et godt eller et 
ondt hjerte, og han beundrede islam, havde stor- 
muftien fra Jerusalem boende hos sig og bekla- 
gede ustandselig, at det ikke var islam, men kri- 
stendommen, der havde vundet slaget om Euro- 
pa. 

De to andre regimer, hr. Søren Søndergaard 
nævner, har ikke noget med islam at gøre; det er 
rigtigt nok. Men det er alt sammen totalitære 
ideologier, og totalitære ideologier skal bekæm- 
pes af demokratierne. 

(Kort bemærkning). 
Birthe Rønn Hornbech (V): 
Det var sådan set velgørende at høre hr. Søren 
Søndergaard sætte lighedstegn mellem Hitler og 
Stalin; det er jeg helt enig i. 

Men kniber det ikke lidt med de historiske 
kendsgerninger? Er hr. Søren Søndergaard helt 
uvidende om Ruslands historie, og er hr. Søren 
Søndergaard helt uvidende om, hvordan kir- 
kens stilling var indtil Murens fald? Er hr. Søren 
Søndergaard helt uvidende om, at den russisk- 
ortodokse kirke og de katolske og lutheranske 
kirker i Østlandene ikke kunne fungere frit før 

Murens fald? Er hr. Søren Søndergaard helt uvi- 
dende om, at kristendommen blev undertrykt af 
regimet? Ved hr. Søren Søndergaard virkelig 
ikke det? 
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(Kort bemærkning). 
Per Dalgaard (DF): 
Der er ingen tvivl om, at flygtninge i mange til- 
fælde er udsat for nogle forfærdelige rædsler, 
men at den vestlige verden kan løse hele ver- 
dens flygtningeproblemer er nok at skyde lidt 
over målet. 

Jeg vil spørge hr. Søren Søndergaard, hvornår 
han mener, at et lands egenart er truet, når en 
fremmed kultur invaderer landet, en kultur, som 
er diametralt modsat forholdene i det land, de 
befinder sig i. 

Hvad mener hr. Søren Søndergaard vil være 
et rimeligt antal, enten i procent eller i konkrete 
tal, som et land som Danmark kan kapere, uden 
at Danmarks egenkultur går fuldstændig rabun- 
dus? 

(Kort bemærkning). 
Søren Søndergaard (EL): 
Jeg er glad for, at hr. Jesper Langballe sagde, at 
totalitære regimer skal bekæmpes. Det er netop 
hele pointen. Det er fuldstændig ligegyldigt, 
hvad det er for nogle regimer. Det, der var min 
pointe, var ikke at prøve at sige noget om -  hvad 
jeg heller ikke gjorde -  at kirken ikke blev un- 
dertrykt i Sovjetunionen eller for den sags skyld 
nogle af de andre steder, jeg nævnte. Det er slet 
ikke pointen. 

Pointen er, at det ikke var en eller anden kul- 
tur, der kom udefra og angreb det russiske sam- 
fund som en bacille og påtvang den russiske be- 
folkning det diktatur. 

Det var ikke nogen, der kom udefra, der på- 
tvang den tyske befolkning det nazistiske dikta- 
tur. 

Det var heller ikke nogen, der kom udefra -  
ud over at amerikanerne havde en meget stor 
indflydelse, men de kom jo fra samme kultur- 
kreds -  der påtvang den latinamerikanske be- 
folkning deres diktaturer. 

Det var en bacille, der kom indefra, ikke på 
grund af indvandring, men på grund af politisk 
uenighed. Det var politiske strømninger, ud- 
sprunget af de lande, udsprunget af Tyskland, 
udsprunget af Rusland, udsprunget af de latin- 
amerikanske lande, som tog magten og etablere- 


